Veresegyhaz Varos Onkormanyzata

JEGYZOKONYV
Pénziigyi, Jogi és Varosfejlesztési Bizottsag
2024. januar 16-i nyilt Glésérdl

Késziilt:
Veresegyhazi Polgdrmesteri Hivatal 111. szdmu termében, 2024. janudr 16-an, kedden, 8,30 érakor
kezd6d6 Pénziigyi, Jogi és Varosfejlesztési Bizottsagi rendkiviili, nyilt Gilésén.

Jelen vannak:

Bizottsdgi tagok: Géancs Gabor elndk, Toth Sdndor, Bazsikné Kévari Krisztina, Bobal Imréné,
Harcos Gyorgyné, Horvdth Andras, Horvath ErnG, Dr. Madi Csaba, Dr.
Vaszkd Szabolcs

A hivatal részérdél: Cserhati Ferenc polgdrmester, dr. Kiss Bélané jegyz6, Székelyné Szabd
Andrea aljegyz6, Valkd Zoltdnné pénzligyi osztdlyvezetS, Jovanovic
Dragutin mUszakiosztalyvezet6, Balog Erzsébet igazgatasi osztalyvezetd,
Kapros Karoly informatikai és ligyviteli irodavezetd, Katai-Benedek Zalan
Uzemeltetési irodavezetd, Sziraki Viktor rendszergazda, Nagyné Erben
Médnika Onkormanyzati koordindcids (gyintéz6, Szabd Laszld
rendszergazda

Jelen vannak: Dr. Csécsyné Dr. Drotos Edina, Nagy Jozsef Attila Varosgazda Kft.
Ugyvezet6, Pasztor Katalin Kéz a kézben d6voda intézményvezet6, Berze
Lajos Kolcsey Ferenc Varosi Konyvtar igazgatd, Csikds Istvan

Gdancs Gabor, a Pénzligyi, Jogi és Varosfejlesztési Bizottsag elndke szeretettel kdszonti a bizottsagok
tagjait, a megjelenteket és az Ulést megnyitja. Megallapitja, hogy a Pénzligyi Bizottsag 8 fével
hatarozatképes. A Pénzligyi, Jogi és Varosfejlesztési Bizottsag 8 igen, 0 nem, 0 tartézkodd szavazattal
a napirendet elfogadta. Jegyz6konyv hitelesit6jeként Dr. Madi Csaba bizottsagi tagot kérte fel, melyet
a Bizottsag tagjai 8 igen, 0 nem, 0 tartézkodd szavazattal elfogadtak.

Meghivo szerinti napirendi pontok:

1.) Munkamegosztasi megallapodasok elfogadasa
ElGterjesztd: Gancs Gabor elndk

2.) Veresegyhazi Varosgazda Kft. Szervezeti és M(ikodési Szabalyzatanak elfogadasa
ElGterjeszt6: Gancs Gabor elndk

3.) Veresegyhazi Varosgazda Kft. torzstGkeemelésének jovahagyasa és alapité okiratanak
mddositdsa
ElGterjesztd: Gancs Gabor elndk

4.) Iskolai gyermekétkeztetési feladatok ellatasara vonatkozd kozszolgaltatasi keretszerz6dés
elfogadasa
ElSterjesztd: Gancs Gabor elndk



5.) Munkahelyi étkeztetési feladatok ellatasara vonatkozé kozszolgaltatasi keretszerz6dés
elfogadasa
ElSterjesztd: Gancs Gabor elndk

6.) Veresegyhaz Varos Onkormanyzata torzskonyvi adatainak médositasa
ElSterjesztd: Gancs Gabor elndk

7.) 600 millid Ft folyészamlahitel igénybevétele a 2024. évre vonatkozéan
ElGterjeszt6: Gancs Gabor elndk

8.) Kucsa Tamas Varosi Sportcsarnok bérbeadasa iskolai testnevelés drak tartasa céljabol
ElGterjeszt6: Gancs Gabor elndk

9.) Ingatlanértékesitési arak meghatarozasa 2024. évre
ElGterjeszt6: Gancs Gabor elndk

10.) Javaslat 2024. évi igazgatasi sziinet elrendelésére
ElGterjeszt6: Gancs Gabor elndk

11.) Cserhati Ferenc polgarmester 2024. évi id6aranyos szabadsaganak litemezése
ElGterjesztd: Gancs Gabor elndk

12.) Veresegyhaz belteriilet 577 hrsz-u (Veresegyhaz, FG Ut 46.) ingatlan értékesitésére kiirt palyazat
eredményhirdetése
ElGterjesztd: Gancs Gabor elndk

13.) Veresegyhaz belteriilet 786/68 hrsz-u (Veresegyhaz, Wesselényi utca) ingatlan értékesitésére
kiirt palyazat eredményhirdetése
ElGterjeszt6: Gancs Gabor elndk

14.) Veresegyhaz belteriilet 9589/6 hrsz-u (Veresegyhaz, Hajé utca 7.) ipari ingatlan értékesitésére
kiirt palyazat eredményhirdetése
ElGterjeszt6: Gancs Gabor elndk

15.) Veresegyhaz 065/23 hrsz-u szanté6 ingatlan 1/4 tulajdoni hanyadanak és Veresegyhaz 059/38
hrsz-U szanté ingatlan 1/1 tulajdoni hanyadanak megvasarlasa
ElGterjeszt6: Gancs Gabor elndk

16.) Tajékoztatas a 2023. oktdber 1. és 2023. december 31. k6z6tt hozott lejart hataridejii képviselS-

testiileti hatarozatok végrehajtasarol
ElGterjesztd: Gancs Gabor elndk

17.) Egyebek



1. napirendi pont: Munkamegosztasi megallapodasok elfogadasa
ElGterjeszt6: Gancs Gabor elnok

Géancs Gabor elnok: ld6kézben megérkezett Horvath Erng, igy a Pénzigyi, Jogi és Varosfejlesztési
Bizottsdg 9 taggal van jelen. Ezt az elGterjesztést az el6z6 (lésen is targyaltuk, akkor levettiik
napirendrél. Azéta elkésziilt az el6terjesztés. Ot hatarozati javaslat van, mind az 6tét kiilén szavazzuk
meg. A Pénzigyi, Jogi és Varosfejlesztési Bizottsag tagjait kérdezem, van-e hozzdszélas ehhez a
napirendi ponthoz? Amennyiben nincs, kérem, aki az els6 hatdrozati javaslattal egyetért, szavazzon
igennel.

A Pénzigyi, Jogi és Varosfejlesztési Bizottsag 9 igen, 0 nem, O tartédzkoddé szavazattal elfogadta az
elGterjesztést és meghozta az aldbbi hatarozatot:

1/2024.(1.16.) sz. Pénziigyi, Jogi és Varosfejlesztési Bizottsag
hatarozat:

Veresegyhdz Varos Onkormanyzatdnak Pénziigyi, Jogi és
Varosfejlesztési Bizottsaga a Munkamegosztdsi megdllapoddsok
elfogadasa cim( elSterjesztés Kéz a Kézben Ovodara vonatkozd
részt elfogadta és javasolja a KépviselG-testiletnek elfogadasra.

Hataridé: azonnal
FelelGs: Gancs Gabor elnok

Gancs Gabor elnok: Kérem, aki a masodik hatdrozati javaslattal egyetért, szavazzon igennel.

A Pénzigyi, Jogi és Varosfejlesztési Bizottsag 9 igen, 0 nem, 0 tartdzkodd szavazattal elfogadta az
elGterjesztést és meghozta az aldbbi hatdrozatot:

2/2024.(1.16.) sz. Pénziigyi, Jogi és Varosfejlesztési Bizottsag
hatarozat:

Veresegyhdz Véaros Onkormdnyzatdnak Pénziigyi, Jogi és
Varosfejlesztési Bizottsaga a Munkamegosztasi megallapodasok
elfogaddsa cimii el6terjesztés Meseliget Varosi Onkormanyzati
Bolcs6dére vonatkozé részt elfogadta és javasolja a Képvisel6-
testiletnek elfogadasra.

Hatarid6: azonnal
Felel6s: Gancs Gabor elndk
Gancs Gabor elnok: Kérem, aki a harmadik hatdrozati javaslattal egyetért, szavazzon igennel.

A Pénzigyi, Jogi és Varosfejlesztési Bizottsag 9 igen, 0 nem, 0 tartdzkodod szavazattal elfogadta az
el6terjesztést és meghozta az aldbbi hatarozatot:



3/2024.(1.16.) sz. Pénziigyi, Jogi és Varosfejlesztési Bizottsag
hatdrozat:

Veresegyhdz Varos Onkormanyzatanak Pénziigyi, Jogi és
Varosfejlesztési Bizottsaga a Munkamegosztasi megallapodasok
elfogadasa cimd el6terjesztés Vaci Mihdly MilivelGdési
K6zpontra vonatkozd részt elfogadta és javasolja a Képvisel6-
testiletnek elfogadasra.

Hataridé: azonnal
FelelGs: Gancs Gabor elnok

Gancs Gabor elndk: Kérem, aki a negyedik hatarozati javaslattal egyetért, szavazzon igennel.

A Pénzigyi, Jogi és Varosfejlesztési Bizottsag 9 igen, 0 nem, 0 tartdzkodd szavazattal elfogadta az
elGterjesztést és meghozta az aldbbi hatarozatot:

4/2024.(1.16.) sz. Pénziigyi, Jogi és Varosfejlesztési Bizottsag
hatdrozat:

Veresegyhdz Varos Onkormanyzatanak Pénziigyi, Jogi és
Varosfejlesztési Bizottsaga a Munkamegosztasi megallapodasok
elfogadasa cim( elGterjesztés Kolcsey Ferenc Varosi Konyvtarra
vonatkozo részt elfogadta és javasolja a KépviselG-testiletnek
elfogadasra.

Hataridd: azonnal
FelelGs: Gancs Gabor elnok

Gancs Gabor elnok: Kérem, aki az 6todik hatdrozati javaslattal egyetért, szavazzon igennel.

A Pénzigyi, Jogi és Vdrosfejlesztési Bizottsag 9 igen, 0 nem, O tartdézkodd szavazattal elfogadta az
el6terjesztést és meghozta az aldbbi hatdrozatot:

5/2024.(1.16.) sz. Pénziigyi, Jogi és Varosfejlesztési Bizottsag
hatarozat:

Veresegyhdz Varos Onkormanyzatanak Pénziigyi, Jogi és
Varosfejlesztési Bizottsaga a Munkamegosztasi megallapodasok
elfogaddsa cim(  el6terjesztés  Veresegyhdzi  Varosi
Onkormanyzat Idések Otthonara vonatkozo részt elfogadta és
javasolja a KépviselG-testiletnek elfogadasra.

Hataridé: azonnal
Felel8s: Gancs Gabor elnok



2. napirendi pont: Veresegyhazi Varosgazda Kft. Szervezeti és Miikodési Szabalyzatanak
elfogadasa
ElGterjeszt6: Gancs Gabor elnok

Gancs Gabor elndk: Ez egy kotelez6 feladat. Atadom a szét Nagy Jozsef Attilanak, a Varosgazda Kft.
lgyvezetbjének.

Nagy Jézsef Attila, Varosgazda Kft. (igyvezetS: K6szondm a szot! Tajékoztatni szeretném a bizottsagot,
hogy tegnap este a Felligyel6 Bizottsag targyalta ezt a napirendi pontot és azzal kapcsolatban
javaslattal alltak elS, hogy ami adatokat tartalmaz az Alapité okiratunk, mi beleirtuk a tevékenységi
koroket az SZMSZ-link elejébe. Az volt a Felligyeld Bizottsag kérése, hogy ezt vegyik ki az SZMSZ-bél,
abbdl kifolydlag, hogy ha esetlegesen az Alapitd okiratunk valamilyen oknal fogva valtozik, akkor az
SZMSZ-nek kelljen még egyszer visszahozni a bizottsag elé. Egy két apré pontositasok voltak benne,
példdul a Veresegyhaz Varos Polgarmesteri Hivatalanak a nevét elirtuk, annak pontositasara keriilt sor.

Cserhati Ferenc polgarmester: Egyrészt koszonom az ligyvezet6knek az SZMSZ-rél tett javaslatot,
szerintem a GAMESZ szervezeti felépitéséhez képest egy kicsit korszer(ibb és atlathatébb m(ikodési
strukturdra tettetek javaslatot, és ez azt gondolom, hogy tdmogathatd és a munka inditdsat lehetévé
teszi, aztan hogyha szervezetben menet kdzben lesz valtozas vagy sziikséges valtoztatni a szervezeti
egységek kozott azok hierarhidjaban vagy irdnyitasaban, akkor majd széltok, s mi is latjuk, de azt
gondolom, hogy indulasképpen atlathato struktiraban is jol levezethetd, hogy ki kihez tartozik, ki miért
felel6s. Felligyel6 Bizottsag pontositasat meg kdszonjik szépen, de akkor egyértelmiien tdmogatja is?

Nagy Jozsef Attila, Varosgazda Kft. ligyvezetd: Igen, természetesen.

Gancs Gabor elnok: A Pénzigyi, Jogi és Varosfejlesztési Bizottsag tagjait kérdezem, van-e hozzaszdlas
ehhez a napirendi ponthoz? Amennyiben nincs, kérem, aki az el6terjesztéssel egyetért, szavazzon
igennel.

A Pénzigyi, Jogi és Varosfejlesztési Bizottsag 9 igen, 0 nem, O tartdézkodd szavazattal elfogadta az
el6terjesztést és meghozta az aldbbi hatdrozatot:

6/2024.(1.16.) sz. Pénziigyi, Jogi és Varosfejlesztési Bizottsag
hatarozat:

Veresegyhdz Varos Onkormanyzatdnak Pénziigyi, Jogi és
Varosfejlesztési Bizottsdga a Veresegyhdzi Varosgazda Kft.
Szervezeti és MUkddési Szabdlyzatanak elfogaddsa cimd
el6terjesztést elfogadta és javasolja a KépviselG-testiletnek
elfogadasra.

Hataridé: azonnal
Felel8s: Gancs Gabor elnok



3. napirendi pont: Veresegyhazi Varosgazda Kft. torzst6keemelésének jovahagydasa és alapito
okiratanak médositasa
ElGterjeszt6: Gancs Gabor elnok

Gancs Gabor elnok: Felkérem Polgdrmester urat, hogy ismertesse az elGterjesztést.

Cserhati Ferenc polgarmester: A decemberi dontéseink alkalmaval a Varosgazda Kft. jelentGs
kiadasokkal nézett szembe. A targyi eszkozok és a gépjarmlvek megvasarlasaval mintegy
115.000.000,- forintos kiadasa volt a kft-nek, amely a GAMESZ szamlajara érkezett. A GAMESZ
szamldjat az évvégi utaldsok teljesitését kdvetGen 108.000.000,- forinttal zartuk, tehat ez az egyenleg
kerilt at az az 6nkormanyzat szamldjara. A GAMESZ altal kiklildott, de mar a GAMESZ utéd szamldra,
amelyet itt az dnkormanyzat, illetve a Polgarmesteri Hivatal vezet, még nagysagrendileg korilbelil
80.000.000,- Ft bevételt varunk, amely janudrban, februdr kozepéig realizdlédik. Ezek donté
tobbségében termalfiitési szamlak, illetve bevételek. A GAMESZ teljesitett egy utaldst még a Kft. felé
a december végén, ahol a gyermekétkeztetéssel kapcsolatban nem egész 16.000.000,- forintot utaltak
at a janudri gyermekétkeztetés finanszirozasara igy lathatd, hogy a 108.000.000,- a varhat6 80.000.000
forintos bevétel fedezi azt a 185.000.000,- Ft-os torzstGke emelést, amire a az elSterjesztés javaslatot
tesz. Ha ehhez hozzaadjuk azt a tobb, mint 15.000.000,- forintos decemberi utaldst, akkor ez egy
200.000.000,- forintnyi likviditdst enged a kft-nek. Tulajdonképpen a koltségvetésiinket szabad
pénzeszkdzzel nem kell terhelni a kft-t6l befolyt bevételek, illetve a GAMESZ -t6l még vart bevételek
fedezetet adnak arra, hogy ezt a pénzt visszaadjuk a kft-nek és remény szerint az elsé 3 hdnap
mUkodését likvidet tartsa és februar 2. felében, de mérciusban mar biztosan elkezdenek bejonni a Kft.
sajat bevételei és akkor rendben leszlnk. Attilaval arra tettlink igéretet a bizottsagnak is és a képvisel6-
testiletnek is, hogy az els6 negyedéves szamok utan, valamikor aprilis els6 felében szamot adunk arrdl,
hogy a Kft. els6 negyedéve hogyan alakult, és hogy ha szikséges, akkor meghozzuk a tovabbi
dontéseket, de ha nem sziikséges, akkor is készitiink beszamolét, egy rovid 6sszefoglaldst arrél, hogy
hogy sikerdilt az elsé negyedév pénziigyi szempontbdl. En azt kérem a bizottsagtdl, hogy tdmogassuk
most ezt a t6keemelést.

Dr. Vaszké Szabolcs bizottsdgi tag: En azt nem vitatom, hogy likviditds szempontjabdl valamilyen
t6kepotlasra sziiksége van a GAMESZ-utédnak, szerintem ez nem is kérdés. Nem latnék ebben
semmilyen kifogasolni valét, a mdd az, ami inkdbb kérdéseket vet fel bennem. A t6keemelésen kivil
felmeriilt mas méd is arra, hogy likviditast biztositsunk a Kft. szdmara? Ha igen akkor miért pont a
t6keemelés mellett dontottiink, mi volt az az érv, ami miatt ezt valasztjuk?

Cserhati Ferenc polgarmester: Elssorban azért valasztottuk a t6keemelés kérdését, hogy elkeriiljik
az afa-fizetési kotelezettséget és ne szamlazassal nyljtsunk vagy juttassunk pénzt a kft-be. Az Uj Ptk-
val megvaltozott a sajat téke ardnyaban az eredmény, tulajdonképpen csak a térvény altal aldirt
minimalis jegyzett t6kének a feléig kell a likviditast bemutatni és azt is csak a két teljes lezart év utan.
Mivel nekiink most nincs teljes lezart éviink csak egy csonka éviink van, igy még mindig van két
esztend§ arra, hogy ezt a szabalyt betartsuk. A korabbi jéval szigoribb szabalyozashoz képest, amikor
nem a torvény altal el6irt, ugye jelen esetben 3.000.000,- Ft-os minimalis t6kéhez viszonyitotta ezt,
hanem a valdsagos t6kéhez, ami most ebben az esetben ugye mar 325.000.000,- forint lesz az egy
nehezebben teljesithetd torvényi elSirds lett volna. igy tulajdonképpen maga a tdrvény teszi lehetdvé,
hogy ez a legegyszer(ibb és addzasi szempontbdl legjobb formaja a céget likviden tartani, t6két, pénzt
juttatni szamara. Korabban ezt a gyakorlatot kovettiik a Varosfejleszt6 kft-nél is. Ott ugye mar tébb
lezart év is van, s6t ugyanolyan lezart év is, amibe ilyen t6keemeléssel juttatunk pénzt, nem okozott
semmilyen problémat a beszamol¢, illetve a cég életében. Annak a mintajara mentink itt is, igyhogy
ezt ezért vdlasztottuk.

Dr. Vaszko Szabolcs bizottsagi tag: Ezen kiviil szamos egyéb mas maddja is volna a tékepdtlasnak, én
most itt alapvetden a kélcsénre hivnam fel a figyelmet. Ha csak pusztdn likviditas szempontjabdl van



szlikség a cégben t6kepodtldsra, akkor azt megtehetjlik kdlcson formajaban is, ez adézas szempontjabdl
egyaltaldn nem hatranyosabb a t6keemeléshez képest. Nem jelent olyan elkdtelez6dést, mint a
t6keemelés, nem jelent olyan koltséget sem hogyan vonjuk ki a cégbél a pénzt, a késébbiekben milyen
jogcimen, mert ebben az esetben kolcson visszafizetésével nyilvan egyszerlien lehet a cégbdl kivenni
pénzt. En megfontolndm ennek a lehet6ségét is. Nyilvan nem feltétleniil az egész 6sszeget kdlcsdn
formajdban célszer( folydsitani a cég szamdra, de ami hosszutavon alapt6keként nem feltétlentl
szlikséges, annal én ezt a megoldast vdlasztandm

Cserhati Ferenc polgarmester: Amikor lezart (zleti év van, s mar latjuk, hogy hogyan mikodott
korabban is, van mire alapozni a bevételeit és kiaddasait és latjuk, hogy nem csak papiron miikodik a
cég, hanem a valdsagban is, akkor nyilvan ennek lehet mddszere a hitel nydjtdsa és valdban jo
modszere a pénz visszafele jovetelének. Most még nem visszafele hozzuk a pénzt, ebbdl a cégbdl,
hanem most még befele tessziik, illetve a visszafele hozatalnak ugye mar decemberben dontottiink a
bérleti dijak kérdésében hozzuk visszafele is a pénz. Ezt kell meglassuk az elkovetkezendd hénapokban,
hogy az egyensuly hogyan all be. Természetesen a jov6ben kdvethet6 az a mddszer is amit, Szabolcs
mond és emlit. most még ezzel igy nem szamoltunk. Ha majd jové ilyenkor itt Gliink, s ugyanerrél
dontiink akkor mar lehet, hogy ugyanezt, ugyanilyen tipusu segitséget mar nem tGkeemeléssel kell
adni.

Gancs Gabor elnok: A Pénzigyi, Jogi és Varosfejlesztési Bizottsag tagjait kérdezem, van-e hozzaszolas
ehhez a napirendi ponthoz? Amennyiben nincs, kérem, aki az el6terjesztéssel egyetért, szavazzon
igennel.

A Pénzigyi, Jogi és Varosfejlesztési Bizottsag 9 igen, 0 nem, 0 tartdzkodd szavazattal elfogadta az
el6terjesztést és meghozta az aldbbi hatdrozatot:

7/2024.(1.16.) sz. Pénziigyi, Jogi és Varosfejlesztési Bizottsag
hatdrozat:

Veresegyhdz Véaros Onkormdnyzatdnak Pénziigyi, Jogi és
Varosfejlesztési Bizottsdga a Veresegyhdzi Varosgazda Kft.
torzst6keemelésének jovahagydsa és alapitd okiratdnak
moddositasa cimi el6terjesztést elfogadta és javasolja a
KépviselS-testiletnek elfogadasra.

Hatariddé: azonnal
FelelGs: Gancs Gabor elnok

4. napirendi pont: Iskolai gyermekétkeztetési feladatok ellatasara vonatkozo kozszolgaltatasi
keretszerz6dés elfogadasa
ElGterjeszt6: Gancs Gabor elnok

Gancs Gabor elnok: Az el6terjesztés egyértelmi, minden évben megjelené.
Cserhati Ferenc polgarmester: A FelligyelG Bizottsag ezt is targyalta, s javasolta elfogadasra.
Gancs Gabor elnok: A Pénzigyi, Jogi és Varosfejlesztési Bizottsag tagjait kérdezem, van-e hozzaszdlas

ehhez a napirendi ponthoz? Amennyiben nincs, kérem, aki az el6terjesztéssel egyetért, szavazzon
igennel.



A Pénzigyi, Jogi és Varosfejlesztési Bizottsag 9 igen, 0 nem, 0 tartdzkodd szavazattal elfogadta az
el6terjesztést és meghozta az aldbbi hatarozatot:

5.

8/2024.(1.16.) sz. Pénziigyi, Jogi és Varosfejlesztési Bizottsag
hatdrozat:

Veresegyhdz Varos Onkormanyzatdnak Pénziigyi, Jogi és
Varosfejlesztési Bizottsaga az Iskolai gyermekétkeztetési
feladatok ellatasara vonatkozé kozszolgaltatasi keretszerz6dés
elfogadasa cim{ el6terjesztést elfogadta és javasolja a
Képvisel6-testiletnek elfogadasra.

Hataridé: azonnal
FelelGs: Gancs Gabor elnok

napirendi pont: Munkahelyi étkeztetési feladatok ellatasara vonatkozé kozszolgaltatasi
keretszerz6dés elfogaddasa
ElGterjeszt6: Gancs Gabor elnok

Géancs Gabor elnok: Ez az el6terjesztés is egyértelm(, itt annyi valtozas van az el6z6h6z képest, hogy
sem allami hozzajarulds, sem pedig az Onkormanyzat részérél hozzajarulas nincs, tehat a dolgozdk
Onkoltségi aron étkeznek. A Pénzligyi, Jogi és Varosfejlesztési Bizottsag tagjait kérdezem, van-e
hozzaszélas ehhez a napirendi ponthoz? Amennyiben nincs, kérem, aki az el6terjesztéssel egyetért,

szavazzon igennel.

A Pénzigyi, Jogi és Varosfejlesztési Bizottsag 9 igen, 0 nem, 0 tartdzkodd szavazattal elfogadta az
elGterjesztést és meghozta az aldbbi hatarozatot:

6.

9/2024.(1.16.) sz. Pénziigyi, Jogi és Varosfejlesztési Bizottsag
hatarozat:

Veresegyhdz Véaros Onkormdnyzatdnak Pénziigyi, Jogi és
Varosfejlesztési Bizottsaga a Munkahelyi étkeztetési feladatok
ellatdsara vonatkozo kozszolgaltatdsi keretszerz6dés elfogadasa
ciml el6terjesztést elfogadta és javasolja a Képviseld-
testiletnek elfogadasra.

Hataridé: azonnal
FelelGs: Gancs Gabor elnok

napirendi pont: Veresegyhaz Varos Onkormanyzata torzskényvi adatainak médositasa
ElGterjeszt6: Gancs Gabor elnok

Gancs Gabor elnok: Itt az Onkormanyzat térzskényvi adatai egésziilnek ki a GAMESZ cofogjaival,
aminek a mddositdsat a Magyar Allamkincstarnak kell megkildeniink. A Pénzigyi, Jogi és
Varosfejlesztési Bizottsdg tagjait kérdezem, van-e hozzdszdlas ehhez a napirendi ponthoz?
Amennyiben nincs, kérem, aki az el6terjesztéssel egyetért, szavazzon igennel.



A Pénzigyi, Jogi és Varosfejlesztési Bizottsag 9 igen, 0 nem, 0 tartdzkodd szavazattal elfogadta az
el6terjesztést és meghozta az aldbbi hatdrozatot:

10/2024.(1.16.) sz. Pénziigyi, Jogi és Varosfejlesztési Bizottsag
hatdrozat:

Veresegyhdz Varos Onkormanyzatanak Pénziigyi, Jogi és
Varosfejlesztési Bizottsdga a Veresegyhaz Varos Onkormanyzata
torzskonyvi adatainak mddositasa cim( el6terjesztést elfogadta
és javasolja a Képvisel6-testiletnek elfogadasra.

Hataridé: azonnal
FelelGs: Gancs Gabor elnok

Gancs Gabor elndk: Megadom a sz6t Cserhati Ferenc polgdrmester Urnak.

Cserhati Ferenc polgarmester: Szeretném koszonni a bizottsag tdmogatdsat és munkajat, mert most
ezzel a 6. napirendi ponttal tulajdonképpen a végére értiink a GAMESZ megsziintetésével és a
Varosgazda Kft. megalakitasdval kapcsolatos elmult 4 hénapban hozott dontéssorozatoknak. Boldog
vagyok, mert mind a bizottsag, mind ez iddig a Képvisel6-testiilet, de bizottsagi tdmogatds utan mar
reménnyel lehet az ember, hogy holnap a képvisel6-testileti Gilésen is tdmogatasra taldlnak ezek az
el6terjesztések, s6t mi tobb az elGterjesztések szinte mindegyike teljes tdmogatdsat élvezte eddig a
bizottsdgnak is és a képviselG-testiletnek. Kdszondm ezt a munkat, ami egy nagy menet volt, ezt mind
a Polgarmesteri Hivatal mind a GAMESZ Kft. oldalarél megerd@sithetjlk és sok fejtorést, sok munkadrat
vett igénybe. Nincs mds hatra, minthogy j6 egészséget kivanunk az (gyvezet6knek és a
munkatarsaknak. Megvannak a keretek mind jogi, mind pénzlgyi oldalrdl arra, hogy egy jol mikodé
céginduljon el 2024-ben Veresegyhazon és remény szerint Ugy zarjuk le, majd februar végén a GAMESZ
elmult pénzigyi évét, ugyhogy szabalyoknak megfelel6en akkor tulajdonképpen azzal az aktussal majd
végérvényesen lezarjuk a GAMESZ 43 éves torténetét.

7. napirendi pont: 600 millié Ft folyészamlahitel igénybevétele a 2024. évre vonatkozéan
ElGterjeszt6: Gancs Gabor elnck

Gancs Gabor elnok: Felkérem Polgdrmester urat, hogy ismertesse az elGterjesztést.

Cserhati Ferenc polgarmester: Tulajdonképpen egy technikai dontés joviink ide a bizottsag és a
KépviselG-testiilet elé. Ez a hitelkeret a folydszamla szerz6dés keretében rendelkezésiinkre all, a bank
szempontjabdél barmikor lehivhatjuk ezt akar részben, akar egészben, de ahhoz, hogy jogszer(ien
kerlilhessen sor ennek az 6sszegnek sziikség szerint a lehivasara, ahhoz kell ez a dontés. Pillanatnyilag
a kamat, amit a bank ad a folydszamlahitelhez, 2,3 % plusz az egy havi BUBOR, amely a az elGterjesztés
irdsakor 10,5% volt, tehat 6sszességében 12,8 % éves kamatra adja a bank ezt a kélcsont. Nyilvan napi
kamatozassal és ugye rulirozva megy ez a kélcson. Rendelkezésre tartasi jutalék pedig a le nem hivott
dsszegnek a 0,1 %-a. igy 6sszességében 76,8 millid forintba keriilne ennek a hitelnek az éves
felhasznalasa maximum abban az esetben, ha mar januar 2-an lehivtuk volna 100%-ban, de nincs
szlikséglink erre a hitelre, nem is szandékozom ennek a hitelnek a felhasznaldsara, de barmi térténhet
az el6ttiink allé6 hdnapokban ez év végéig, ugyhogy mindenképpen szeretném, hogyha ez a dontés
megsziiletne hogy jogszer(ien tarthassuk itt ezt a hitelkeretet és ha sziikséges. akkor a szlikségesség
mértékéig felhasznalhassuk. Tulajdonképpen a likviditast biztositja. A 3.000.000.000 forint tovabbra is
még megvan, annak a felhaszndldsat nyilvan az el6ttiink allé adofizetési id6szakig azért igénybe kell



vegylik hiszen majd bért kell fizetni, rezsit kell fizetni és addig nagyobb bevétele nem szdmolunk. A
normativ finanszirozds az nagyjabdl 0 lesz, ami az allami tamogatast illeti, hiszen valészin(ileg paritasba
kerllink a szolidaritasi adéfizetési kotelezettségiink kell. Abbdl kell megélnilink, amink van és ennek a
hatterét, illetve biztonsdgat adja ez a 600.000.000 forintos hitelkeret.

Dr. Vaszké Szabolcs bizottsdgi tag: Koszondm szépen, én ezt tdmogatni fogom. Alapvetéen azt
gondolom egyébként, hogy ha van 3.000.000.000 forint lekotott betétiink, akkor nem feltétlenil van
sziikség ilyen hitelkeretre. Ertem Polgarmester urnak azt a meggondolasat, hogy barmi térténhet és
biztonsag kedvéért jo, ha van egy ilyen hitelkeretlink. Van ennek azért egy kicsi koltsége akkor is, hogy
ha ezt nem haszndljuk fel, szerintem ez vallalhatd, ebben sem latok problémat. Egyetlen egy dologra
hivnam fel csak a figyelmet, hogy a lekotott betét felhasznalashoz biztosan, hogy olcsébb lesz, mint
hogyha hitelbe csiszunk at, tehat amig lekotott betét van, addig nyilvdn nem érdemes, tdmogassuk,
akkor ezt hogyha ez jelenti a biztonsagot.

Horvath Erné bizottsagi tag: En csak annyit jegyeznék meg, hogy abszolut egyetértek és tdmogatom,
de a megfogalmazas, ahogy a Polgarmester ur elmondta, ahhoz igazitva lehetett volna precizebb. En
ezt teljesen ugy értem, hogy felhatalmazzuk a varos vezetését a hitelkeret lehivasara, de nincs benne
az, hogy sziikség szerinti és mikor mennyit. Ugy kellett volna megfogalmazni, hogy ezt a 600.000.000
forint keretosszegli folydszamlahitel sziikség szerinti esetleges igénybevételérdl dontlink, mert igy
olyan egyértelm és biztosan lehivjuk.

dr. Kiss Bélané jegyz4: Mi is észrevettik mar és azt kérem, hogy a bizottsag a ,sziikség szerint”
kiegészitéssel fogadja el a hatdrozati javaslatot.

Gancs Gabor elnok: K6szonom szépen! A Pénzlgyi, Jogi és Varosfejlesztési Bizottsag tagjait kérdezem,
van-e hozzaszdlas ehhez a napirendi ponthoz? Amennyiben nincs, kérem, aki az elGterjesztéssel
egyetért, szavazzon igennel.

A Pénzligyi, Jogi és Varosfejlesztési Bizottsag 9 igen, 0 nem, 0 tartdzkodd szavazattal elfogadta az
el6terjesztést és meghozta az aldbbi hatdrozatot:

11/2024.(1.16.) sz. Pénziigyi, Jogi és Varosfejlesztési Bizottsag
hatarozat:

Veresegyhdz Varos Onkormanyzatdnak Pénziigyi, Jogi és
Varosfejlesztési Bizottsdaga a 600 millio Ft folydszamlahitel
igénybevétele a 2024. évre vonatkozdéan cim( el6terjesztést
elfogadta és javasolja a Képvisel6-testiiletnek elfogadasra.

Hataridé: azonnal
Felel8s: Gancs Gabor elnok

8. napirendi pont: Kucsa Tamds Vdrosi Sportcsarnok bérbeadasa iskolai testnevelés orak
tartasa céljabol
ElGterjeszt6: Gancs Gabor elnok

Gancs Gabor elnok: Felkérem Polgdrmester urat, hogy ismertesse az elGterjesztést.

Cserhati Ferenc polgarmester: Volt mar iskolai testnevelés a Kucsa Tamds Varosi Sportcsarnokban,
aztan jott a covid és ez elvitte ennek a lehet&ségét. Azdta hidba targyalunk, hidba kérjik a tankeriiletet
nem nagyon jon dssze Ujra ennek a lehet6sége. Nyilvanvald, hogy a csarnok hasznalata az pénzbe keriil,



hiszen akkor ott személyzet kell, vilagitani kell, tehat m(ikodtetni kell a csarnokot. Az utébbi idében a
csarnok délelSttonként mindennap zarva volt, a gyerekek a buszmegdlldban, az iskola korl
futkaroznak. Egy id6ben 5 de van, amikor 7 testnevelés éra van a Fabricius iskola fels6 tagozatan. Egy
darab testnevelés terem és 2 darab tornaszoba, amelynek a belmagassaga alig tobb, mint 2 méter,
tehat a normalis belmagassagot sem éri el lent az alagsorban. Tehat igazdbdl a bohdckodason kivil,
elnézést kérek a kifejezésért, tul sokra nem alkalmas, sem teriletét, sem magassdgat illetéen. A
tankerilettel mar nydr 6ta targyalok, hogy hogyan lehetne végre visszavinni a testnevelésdrakat,
hiszen a testnevelés szakos kollegdk is ezt kérik, igazgaténd csendesebben, de nyilvan tdmogatva ezt a
6 szakmai kérésiiket. Azt mondta nekem a tankertilet vezetd, hogy neki erre van 500.000,- Ft-ja, de
ennél nem tobb. Egyeztetve a sportkdr vezet6ivel és most mar ugye januartdl Uj vezetGjével, Uj
elndkével egy picit ra tudtam alkudni a tankertletnél, hogy az 500-bél legyen 560.000,- Ft és hogy adjuk
oda a tankeriiletnek is, ne csak nekiink 6nkéltségi aron a termeket. igy ebbdl az 560.000 forintbdl 70
darab éra kijon, de a 70 darab 6ra egyébként nem elég egy hétre sem, mert egy héten legalabb 80
darab d6ra lenne szlikséges, igy nekiink még tovabbi 250 érat kell finanszirozni. Nem 6rom ez, mert nem
a mi feladatunk. Nem 6rom ez, mert végig bent lehetnének a gyerekek és még mindig csak ott tartunk,
hogy majd most akkor bejonnek. Eppen ezért, mert nem a mi feladatunk és éppen azért, hogy ne
legyen Uresen a csarnok, amelyet mindig is mondtuk, hogy azzal a céllal épitlink, hogy délelStt a
gyerekek vannak benne, délutan pedig az edzések a sportoldk vannak benne. Abban tudtunk
megallapodni a tankerilettel, hogy minden esetben, minden hdnapban 6k fizetik az elsé 70 6rat, tehat
az 6 560.000,- forintjukat mindenképpen elvessziik és a fennmaradd érdakat fizetjiik mi. Torthdnapok
esetében ez lehet, hogy kevesebb mint 2.000.000,- forint a rendes hdnapok tekintetében, ez kevesebb
is, tehat egy éves 20.000.000,- forintos keretb&l egészen biztos, hogy kijoviink, hiszen csak 10 hdnaprol
beszéliink. En ugy ldtom, most a pénziigyi helyzetiinket, hogy ezt ki tudjuk gazdalkodni és azt
gondolom, hogy az a tobb mint 600 gyerek, aki a Fabricius iskoldban van és a mindennapi testnevelése
olyan keretek kozott zajlik hosszu ideje, ami nem méltanyos és nem is eredményes és kozben pedig
szemben laknak, élnek a Sportcsarnokkal és minden nap rdlatnak egymdsra és csak at kell sétalni
ahhoz, hogy igénybe vegyék, azt gondolom, hogy ezt a tovabbiakban nem szabad és nem lehet
fenntartani. Azt sajndlom, hogy nem allami pénzbél valésul meg, azt kbszé6ném a Varosi Sportkornek,
hogy onkoltségi aron megkapjuk a csarnokokat. Azt gondolom, hogy erre az évre rendezi ezt a dolgot,
aztan meglatjuk a koltségvetést teherbirdsa meg a tankerilet pénziigyi helyzete okan, hogy majd
hogyan tovabb a kdvetkezd esztendSben. Az felmeriilt, hogy ne mi béreljiik a sportcsarnokot, hanem
adjunk tdmogatdst a tankeriiletnek és a tankerilet bérelje a sportkortdl. Egyrészt az mar az abszurdum
abszurduma lenne, ha a tankeriiletet mi tdmogatnank, masrészt egyébként jogi értelemben a
Tankerilet, mint koltségvetési szerv ezt nem is igazadn tudja értelmezni, hogy tdmogatdst kapjon egy
masik koltségvetési szervtél, hiszen nem vagyunk fenntartéi. Picit faramuci helyzet tudom, hogy
lehetnek vele kapcsolatban ellenérzések, azt kérem mégis minden bizottsagi tagtdl, hogy arra a
tobbszaz gyerekre vald tekintettel, akiknek jelent6sen vdltoztatndnk a helyzetén és a mindennapi
testnevelésén, tamogassuk ezt az el6terjesztést és minél rovidebb hataridével indulhassanak at a
gyerekek a Sportcsarnokban, mert mindenkinek ez az érdeke. K6sz6ném szépen!

Dr. Madi Csaba bizottsagi tag: Az allam gyakorlatilag az alapvet6 kotelességeit csak igen szerény
mértékben teljesiti. Ami annal is inkdbb furcsabb, mert a sport az ugye stratégiai agazat, errél szdl,
minden hiradas. Ha stratégiai agazatrdl van szo, akkor ennek a feltételeit talan meg kellene teremteni
és nem az dnkormanyzaton éléskddni és vellik készittetni el vagy valdsitani még az allami feladatokat.
En ezt elfogadhatatlannak tartom, ugye azzal egyiitt, hogy akarmit csindlunk, akarhol szavazzunk ezen
a tényen nem fogunk tudni valtoztatni. Mindenesetre annyit megtehetiink, hogy jegyzékonyvbe ezt
ugye rogzitjiik. Merem remélni, hogy ez a 6-8000 forint éranként ez valds koltség és ebbdl a
szempontbdl ez megtéril.

Horvath Andras bizottsagi tag: Csabdhoz is csatlakozom, de Polgarmester ur el6z6 napirendi pontjanal
lévé6 végszéhoz kapcsolddnék, hogy egy abbdl gazdalkodjunk, amink van. Lassan semmink nincs, mert
a jelenlegi rezsim sok mindent elvesz az dnkormanyzatoktdl, gyakorlatilag az dnkormdnyzatisagot



felszdmolja, a forrasokat megvonja, majd cinikus és szinte gonosz médon, nem akarok utalni a jelenlegi
kozel-keleti helyzetre, de a gyerekek mogé bujva, szinte zsarold allapotot idéz el6. Most vagy
meghalljunk és nem leszlink rendes magyarok, vagy jelzlink. Itt azid6, hogy jelezzlink. Nagyon sajndlom
a gyerekeket ugye, tudjatok tobben, hogy pedagdgus is vagyok, bar nem gyakorld, de ha mindig
engediink és soha nem jelezziik, hogy ezzel nem értlink egyet, akkor mindig ki fognak minket hasznalni
és még tobbet fogunk vesziteni és pont a gyerekek érdekében, hosszu tdvon kell gondolkodjunk és ezt
jo, ha Iatjak a szil6k is, hogy igen ugyan, a kormanyzat egyébként nem vitathaté mddon kitalalja
mindennapos testnevelést, majd az ehhez kapcsolédo koriilményeket nem megteremti, a pénzt meg
innen hidnyzik, télink hidnyzik, tehat ha nem jelziink legalabb, akkor azt csinalnak veliink, amit
akarnak. Nagyon felhdboritott ez a napirendi pont, nem 8000 forint miatt, hanem hogy a gyerekeket
el6re toljak, mint egy frontvonalon és akkor oldja meg a vdros ezt is. Nagyon szeretném, hogy a
bizottsdg és utana képvisels-testiilet is. En nagyon kérem a bizottsdgot, hogy ezt a hatarozati javaslatot
ne fogadjuk el és ezt fogom kérni a képvisel6ktél is.

Gancs Gabor elndk: Jelezném, hogy nem politikai éran vagyunk itt, arrél kell donteni, hogy a
gyerekeinket beengedjik vagy nem engedjiik be. Azt még elmondom, hogy az 6nkormanyzatnak is van
feladata a tomegsporttal kapcsolatban. Az én id6mben padon, az utcan vagy holapatolassal toltottik
a testnevelés érakat. A bizottsagi lilésen szamszaki dolgokkal is foglalkozunk, engem az zavar, hogy itt
320 6rardl van szd, ezt ha elosztjuk mondjuk 20 munkanappal, akkor napi 16 draban igénybe venné az
iskola a csarnokot, ami lehetetlen.

Cserhati Ferenc polgarmester: Egy tandraban van jelen, igy az 3-szor 8000 forint.
Gancs Gabor elnok: Akkor 24.000 forintot fizetlink dranként a csarnoknak. J6, kdszoném szépen.

Horvath Erné bizottsagi tag: Erdekl&dni szeretnék, mert nem jartam még a sportcsarnokba. Ugy tudom
elképzelni, hogy 3 osztaly van egymas mellett, hogy tobb kiilénterem van, igaz?

Horvath Andras bizottsagi tag: Igen.

Horvath Ernd bizottsagi tag: K6szondom. A masik kérdésem az, hogy bérleti dijat fizet az 6nkormanyzat
a sportkor felé, mert 6 az lizemeltet6 ez a bérleti dij az afas? Ez a sportcsarnok az 6nkormanyzat
tulajdondba van?

Cserhati Ferenc polgdrmester: Igen, afas és nem, a VVSK tulajdonaban van.

Horvath Erné bizottsagi tag: Az mas. Azt akartam még kérdezni, hogy van-e mas ut, hogy kikerulhetjik
ezt az AFA-t vagy egyéb tamogatasként fizetni, de akkor, akkor ez a kérdésem mar nem aktudlis.

Cserhati Ferenc polgarmester: Egyrészt gyorsan lezarva, ugye 4 terme van alul- a sportcsarnok az
alagsorban, abbdl az egyik az nem haszndlhaté a mindennapi testnevelésre, mert a vivokat
berendezték azt, tehat az mds célra nem hasznalhaté. Viszont 3 terem igen, els6sorban ezt a 3 termet
fogjak hasznalni a gyerekek, font a nagyterem pedig kettéoszthatd, tehat ott is 2 testnevelésoérat lehet
megtartani egyszerre, tehat maximum 5-6t, de altalaban a legtobb drakeretben egyszerre 3 osztaly
lesz a sportcsarnokban. Andrdsra reagalva persze minden politika és én sem vagyok boldog az
el6terjesztés megirasatdl, s létrejottétél. AlapvetSen azt gondolom, hogy maga az el6terjesztés és
annak az elfogadasa, az a jelzés, amellyel éliink, de nem tegnap, sem tegnapel6tt kezd6dott az, hogy
az Onkormanyzat allami feladatokat vallal at, vagy éppen allami beruhazasokat valésit meg. Mindenkit
felkészitek el6re, hogy nemsokara joviink a F6 uton, amelyek allami kezelésben 1évé utjaink, a
gyalogatkel6helyek tervezésének és kivitelezésének kérdésével, mert nem varok tovabb, nincs kire
varni, nincs mire varni és a veresegyhdazi ember akar atvenni az egyik oldalrél a masik oldalra. Soha
senki nem fogja a Budapesti Ut torkolatdban a kézlekedést rendbe rakni, ha mi nem rakjuk rendbe és



nem gazdalkodjuk ki a koltségvetésbdl, ugyhogy fogok jonni a lampds keresztez6dés kialakitdsanak
beruhazasaval. Hogy ez jo vagy nem jo azt politikai értelemben ki-ki eldonti 6nmaga szemlélete
szempontjabdl, de hogy a veresegyhazi ember élete, komfortérzete és biztonsagérzete szempontjabadl
jo vagy nem j6, azt meg azt gondolom, hogy nem kérdés. Annak oriilok, hogy vagyunk olyan helyzetben,
hogy ilyen tipusu beruhdzdsokat az én elképzelésem szerint és remélem, a bizottsag és testilet
tdmogatasaval ebben az évben el tudunk végezni, meg tudunk valésitani. Orémém lenne, ha
megcsinalna ezt az allam, targyaltunk errdl, szivesen fogadjak a zebrdkat, szivesen fogadjak a [dmpat,
ismerik és lattak a terveket. Nincs pénz, vagy éppen erre nincs pénz, én nem akarok senki folott palcat
torni, nekem az a fontos, hogy a varosban mi torténik. Ebbél a szempontbdl igen lehet, hogy egy kicsit
ki vagyunk hasznalva, mert olyan helyzetben 1évé 6nkormdnyzat vagyunk, aminek most van egy kis
pénze és ezaltal mozgastere. Masok, ahol ezt nem tehetik meg, varnak a palyazati lehet6ségre, vagy
éppen egy olyan politikai dontésre, amib&l egy ilyen beruhdzis megvaldsulhat. Ertem Andras
felvetését, mégis azt kérem Andrastdl is, hogy a gyerekek érdekében tamogassa az el6terjesztést, a
gyerekek nem lehetnek politikai vita targyai és nem lehetnek kisérleti terep sem. Déntenlink kell az 6
érdekiikben.

Dr. Vaszké Szabolcs bizottsagi tag: En nem biztos, hogy ennyire diplomatikus leszek, bar nem feltétlen
tudnék megnevezni felelést ebben a témaban, sét szerintem sokan elmentiink emellett, Egyetértek Dr.
Madi Csabdval, hogy az allam ebben a dologban sulyos felelsség terhel, tehat itt az allam ilyen
szempontbdl mulasztast kovet el. Egyébként, hogy kinek a feladata lenne testnevelés 6rak biztositdsa
helyben, az nem feltétlenil allami kérdés, s6t hitem szerint ez az 6nkormanyzat feladataba tartozna,
ha ezt az dllam nem vonnd el vagy nem végezné ezt a tevékenységet. Ha erre az allam igényt tart,
nyilvan az allamnak kell finansziroznia. Azt gondolom, hogy 21. szazadban az, hogy a gyerekek ne padon
meg az utcan meg, hélapatoldssal téltsék a testnevelési idejiiket, hanem kulturalt korilmények kozott
tornateremben vagy sportcsarnokban az szerintem mar természetes dolog. Mindenképpen azt
gondolom, hogy valamilyen megoldast kell keresni a gyerekek testnevelés Ordjara. Egyetértek
Andrassal is abban, hogy ez a folyamat az 6nkormanyzatisag egyfajta kilresitését jelenti, de ez egy
kornyezet tehat, hogy ezzel nem fogunk tudni mit kezdeni. Rogzithetjlk, hogy ezt nem tartjuk jonak,
hogy ami értékrendtél a folyamat az eltér, panaszkodhatunk kilonb6z6 helyeken ezzel kapcsolatban,
s6t érdemes és ezt az ilyen jellegli véleménylinket elmondani. Az, hogy a tankeriilet lenne ebben a
megfelel6 célpont, abban nem vagyok biztos, én azt gondolom, hogy 6k is pusztdn egy olyan
végrehajtd szerve az dllamigazgatdsnak amelyben, ahol nem fogunk tudni ebben a témdban elérni
semmit, sokkal inkdbb ez egy valéban politikai kérdés és inkdbb a politikai szereplék felé érdemes ezt
a az észrevételeinket tolmacsolni. Egy fontos szereplérél még nem beszéltiink, az dnkormanyzatnak
szerepe. Most mi abban a helyzetben vagyunk, hogy szeretnénk biztositani tanérakat egy olyan
intézményben, ami nem az dnkormdnyzat tulajdonaban van és akkor itt ezt most szogezziik le, hogy az
Onkormanyzatnak nincsen sportcsarnoka. Korabbi elmondasok alapjan azért készilt, hogy egyrészt a
sportot kiszolgalja, de hogy kiszolgdlja azokat az iskoldkat is, amelyek a kdrnyéken m(ikédnek, tehat
mar az elsé elképzelésekben is az volt, hogy testnevelésdrak majd a sportcsarnokban fognak mikédni,
a gimnaziumnak szerintem nincs is tornaterme. Ehhez képest a kialakult konstrukcidk alapjan, amely
keretében késziltek a sportcsarnokok, a varosnak nincsen sportcsarnoka, nincsen rahatdsa a
sportcsarnok bérbeadasara, tehat egy olyan kiszolgaltatott helyzetbe keriiltiink, amelyben nincsen
nagyon mas megolddsunk. A tankerilet nem végzi el ezt a feladatot, a Sportkor bérleti dijat kér azért,
hogy bérbe adja nekiink a sportcsarnokot, s6t még a bérleti dijra sincsen rahatasunk, azt sem tudjuk
megmondani, hogy ez a 8000 forint tényleg 6nkoltség-e. Szerintem egy nagyon problémas helyzetbe
keriltiink ezzel és igazdbdl ami szerintem tanulsag ebbdl az, hogy ez a konstrukcio, amiben megvaldsult
a sportcsarnok, az egy ilyen szempontbdl rossz konstrukcié. Vannak mas hasonld konstrukcids
rendszerek, amelyeknél az dnkormanyzat hozzajarul valaminek a fejlesztéséhez, de a tulajdonos
érdekeire nincsen tekintettel és azt nem érvényesiti. Erre a jov6ben sokkal jobban oda kell figyelni
kdszonom szépen!



Horvath Erné bizottsagi tag: K6szondm Ujabb gondolatokat inspirdlnak bennem ezek a hozzaszélasok
és visszatérek még egy kicsit az afa bérleti dij kérdésére is. A sportcsarnokot azt a sportegyesiilet
pénzébdl lett épitve, hogy az 6 tulajdona vagy a varos pénzébdl?

Cserhati Ferenc polgdarmester: Nem ez az elGterjesztés targya.

Horvath Ernd bizottsagi tag: Oké, csak hogy értsem a helyzetet, mert nem latom tisztan. A
sportegyesiilet az kap rendszeres tdmogatast az 6nkormanyzattél évente, vagy 6nfenntartd, vagy
nyereségorientalt, hogy mibdl él? Bérleti dijak? A sportegyesiilet az kap rendszeres tdmogatast az
onkormdnyzattdl? Akkor emeljiik meg a tdmogatast annyival, ami a nettd 6sszeg lenne a bérleti dijnak
és akkor a sportkor meg ajanlja fel ingyenesen, kvazi 6nként a sportcsarnok haszndlatat az iskolak
szamdra.

Horvath Andras bizottsagi tag: Ha lesz ilyesmirGl sz6, akkor nem fogok egy zebraban, vagy egy
utfelujitasbdl politikai kérdést csinalni, mert az helyi ligy, csak egyszerlien az oktatasligyben van egy
olyan egyébként a veresiek gyermekeit érint6 hosszutavu probléma, ami ugy altalaban jellemzé, de
nyilvan, amit meg tudunk csinalni, azt megcsindlunk, bar én akkor is hozza fogom tenni, hogy azért ezt
jelezni kell.

Cserhati Ferenc polgdrmester: Lezaras meg reagalasképpen, itt mindenkinek igaza van és egyébként
senkinek sem. A TAO-s konstrukciénak megvannak a maga keretei, szabdlyai, amely szerint ezek
éplltek ezek a sportcsarnokok. Ezt is ajandékba kaptuk, ezt a konstrukciét nem mi talaltuk ki, de
hozzateszem, ha ez nem lett volna, nem lenne egyetlenegy csarnokunk sem. Az sem teljesen igaz, hogy
nincs rahatdsunk a VVSK mikodésére, egyrészt azért, mert a csarnok alatti telek az 6nkormanyzati
tulajdonban van, a felépitmény a VVSK-é, tehat ezért van jogi kapcsolédasunk. Azon kivil tAmogatjuk
a VVSK-t, tdmogatjuk a VVSK m(ikodését és ezen keresztil tesziink eleget a kotelez6 6nkormanyzati
sport feladatainknak, tobbek kozott mas sport tdamogatasokkal egyltt. Azért nem tdmogatom a
tdmogatas emelését, mert az elmult idészakban épp elég, s hozzateszem jogos, kritika érte a VVSK
gazdalkoddasat, az Onkormanyzat tdmogatasat és az dnkormanyzati tdmogatassal valé elszamolasat.
Végre és 6rvendetes mddon Uj elndke van, nem kisebbitve a régi elnok eredményeit és hosszu ideig
tartd munkdajat, de végre Uj elndk van, akivel a modern id6k G szemlérSl lehet beszélni.
Mindannyiunknak az az érdekiink, neki is és nekiink is, hogy ezeket az 6sszegabalyodott és kevéssé
atlathato dolgokat kicsomdzzuk. A krumplileves legyen krumplileves, hogy régi klasszikust idézzek és
amikor bérliink valamit, akkor azt béreljik, amikor tdmogatunk valamit, els6sorban tevékenységet a
gyermekek sport tevékenységét, akkor ezt pedig legyen tdamogatast. Ne keverjiik 6ssze a szezont a
fazonnal, mert pont most van lehetdségiink a VVSK esetében kibogozni ezeket a szalakat, az
el6terjesztésrél beszéljink, ki az, aki tdmogatja, hogy havi 2.000.000,- forintért az a tdbb mint 500
gyerek bemehessen ebbe a sportcsarnokba? Nincs mds kérdés, mert a pénziink megvan ra. Akarjuk
nem akarjuk azt, hogy tetszik vagy nem tetszik, szeretjik, nem szeretjiik, mi dolgunk, vagy nem a mi
dolgunk errdl drakat lehet vitatkozni. K6szoném szépen!

Harcos Gyorgyné képvisel6: En maximalisan tdmogatom a gyerekek tdmogatasat, illetve biztositasat
annak, hogy a mindennapi sport tevékenységiiket el tudjdk végezni. Viszont egy kérdésem lenne. A
Mézesvolgyi iskoldanak van egy uszoddja és sportcsarnoka. Ennek a bérleti dija hova fut be? Mert ezzel
kapcsolatban kompromisszumot lehetne kotni, ezt tegnap a Mlivel6dési és Csaladiigyi bizottsagi
Glésen felvet6dott és valdszind, hogy 6k is fogjak ezt a kérdést tovabbitani.

Cserhati Ferenc polgarmester: A VVSK altal igénybe vett uszodai szolgaltatasok, amit elsGsorban a
triatlon szakosztaly vesz igénybe az koriilbeliil egyenkét 250.000,- és 350.000,- forint kozotti kiadast a
VVSK-nal. A targyaldsokba természetesen ezt is bevontuk. Van valamennyi tornaterem bérlet is azt
pedig a kosarlabda szakosztdly veszi igénybe délutanonként. Tulajdonképpen, hogy arnyaljam az az
560.000,- forint, amit a tankeriilet erre aldoz, azt megel6z6en masik jogcimen beszedi a VVSK-tdl, ha



mar ilyen 6sszefliggésben. Valamivel kevesebbet egyébként, mert azért 500.000,- forintot a VVSK nem
fizet havonta, de nagysagrendi kilénbség nincsen, tehat tobb 100.000,- forint bevétel érkezik a VVSK-
tél a tankeriilethez, az uszoda és a tornatermek délutani bérleti dijaibdl és tulajdonképpen ezt forgatja
vissza a VVSK iranyaba. igy a VVSK legaldbb egyensulyba keriil ez. Egyébként, ha barki tSlem
megkérdezi, hogy szeretném-e visszakapni az iskoldkat vagy szeretném-e visszakapni a Missziét, akkor
igen, szeretném.

Gancs Gabor elnok: Koszonom szépen! A Pénzligyi, Jogi és Varosfejlesztési Bizottsag tagjait kérdezem,
van-e hozzaszélds ehhez a napirendi ponthoz? Amennyiben nincs, kérem, aki az el6terjesztéssel
egyetért, szavazzon igennel.

A Pénzigyi, Jogi és Varosfejlesztési Bizottsdg 7 igen, 1 nem, 1 tartdézkodd szavazattal elfogadta az
elGterjesztést és meghozta az aldbbi hatarozatot:

12/2024.(1.16.) sz. Pénziigyi, Jogi és Varosfejlesztési Bizottsag
hatarozat:

Veresegyhdz Varos Onkormanyzatdnak Pénziigyi, Jogi és
Varosfejlesztési Bizottsaga a Kucsa Tamas Varosi Sportcsarnok
bérbeadasa iskolai testnevelés o6rak tartdsa céljdbol cimd
el6terjesztést elfogadta és javasolja a KépviselG-testiletnek
elfogadasra.

Hataridé: azonnal
FelelGs: Gancs Gabor elnok

9. napirendi pont: Ingatlanértékesitési arak meghatarozasa 2024. évre
ElGterjeszt6: Gancs Gabor elnck

Gancs Gabor elnok: Felkérem Polgdrmester urat, hogy ismertesse az elGterjesztést.

Cserhati Ferenc polgarmester: Sokat gondolkoztunk, hogy menjiink neki az ingatlandraknak az idei
esztendBben és kordabban ugye volt arra is kisérlet, hogy valami sdvos megoldassal, teriiletnagysagahoz
illeszkedve hatarozzuk meg a forint nagysagat. Ez nagyon nehéz, mert eleve nehéz helyzetben van az
ingatlanpiac, az épitdipar, tehdt a mozgas nem Griiletesen nagy. Eppen ezért gondoltam Ugy, hogy
tartsuk meg a 30.000,- Ft-os korabban meghatarozott 6sszeget, ami a lakdépiiletekre, lakdteriiletekre
vonatkozik és az ipari terileteken is 5000 négyzetméterig, ugy tlnik, hogy targyalasi alap tud lenni, ez
a 30.000,- Ft. Ugye ez a 30.000,- Ft mar nem az a 30.000,- Ft, amirGl 2023 év elején dontottiink, hiszen
azéta mindenki tudja, hogy az inflacid ezt a 30.000,- forintot mennyivel gyengitette. Még egyszer
mondom, az ingatlanpiac stagnalasa, a kereslet alabb hagyasa miatt d&remelésben nem nagyon tudunk
gondolkodni, tehat az arnak ez a fajta szinten tartdsa, amit én jé szivvel tudok javasolni. A nagyobb
teriiletek, ezek ipari tertiletek, amelyek 5000 négyzetméter folottiek, szintén 30.000,- Ft a minimum
ar. Azt is hozzateszem, miel6tt kérdés érkezik, hogy nem szandékom lakdingatlanokat nagy aranyban
értékesiteni. Van ez a néhany ingatlan mindenki tudja, Wesselényi utca, Lucerna utca, itt-ott talalt
telek, ezeknek a hirdetésre folyamatosan megy, néha egy-egy elkel belGle ugye majd a mai dontéssel
is lesz ebbdl, de azipari teriileteket azért nézegetik, kérdezgetik. Hozzateszem, hogy az 5%-os afa miatt
a lakdingatlanok irant is lenne kereslet és Ligetek 2-ben minden telket el tudnank adni, de nem
szeretném, mert olyan tdbbletkiaddsokat jelent, hogy egyszerlen a telekbdl nem tudunk annyi pénzt
beszedni, ami utdna az infrastrukturdra elég lenne és a szennyviztisztité kapacitdssal nagyon csinjan
kell bAnnunk. Az ipartelepitésnek is ez lesz az egyik akadalyozo tényezdje, hogy a szennyvizzel hogyan



tudunk rendelkezésre allni. Mindenesetre az 5000 négyzetméter folotti terliletekre az érdeklédésnél
azért mar a tavalyi évben is latszott, hogy a 30.000 Ft, az nem targyalasi alap. Kilondsen azért, mert
Orbottydnban, Gédén ennél jéval olcsébban, tulajdonképpen harmadéron, 7-8-9000 forintért lehet
ilyen nagy terilletekhez jutni. Nem szabad 6sszekeverni magunkat a foti ipari parkkal az autépalya
mentén, ahol 40.000 forintot kérnek négyzetméteréért, de karomnyi vastagsdgu aramvezeték all ki a
foldbél és az megy oda, aki akar és mar holnapra minden ugye ott lesz. Itt azért a mi terileteinken az
infrastrukturat fel kell fejleszteni, ki kell épiteni a leend6 vevének. Arra teszek javaslatot, hogy a
palydzati kiirdsokban, hiszen ahogy mar megszoktuk az elmult idészakban, ugye nyilt eljdrasokban
probaljuk értékesiteni ezeket a teriileteket, ott akkor majd a telek elhelyezkedése, mérete,
hasznalhatdsdga szempontjadbdl dontslink az arrdl és akkor meglatjuk, hogy végbemennek-e ezek a
kiirasok, ha lesznek ilyenek. Majd latjuk, hogy a targyaldasok mit hoznak. A kéltségvetésben tovabbra is
fenntartom, hogy nagysagrendileg 1.000.000.000,- Ft-nal nagyobb ingatlan eladdsbdl szarmazd
bevételt nem terveziink.

Horvath Andras bizottsagi tag: K6szonom a szot, ha jél értem, ugye a hatarozati javaslatban nincs
benne a minimum sz6, de akkor ez az alapar vagy ezt tekintjik alaparnak. Nyilvan az adott piaci
kortilmények és az eladasi lehet&ségekben akkor azért rugalmasak vagyunk? Ez a minimum a
minimum? llletve, ha valamelyik fejlesztés nem all esetleg rendelkezésre, mondjuk nincs szilard
burkolatu at, akkor annak van-e valamilyen meghatarozott arcsokkent6 aranya?

Cserhati Ferenc polgarmester: A lakdingatlanok értékesitési esetében a 30.000,- nem kérdés. Egyetlen
egy ingatlannal a Reveteken van egy telek, a kocsma mellett a vasuti megdlldnal, ott vittik le 27 ezerre,
hogy hatha valaki elviszi, hat 27.000,- Ft-ért sem kell. Ha visszaemlékeztek a Ligetek 2-ben legjobb
emlékeim szerint 36.000,- forintér adtunk el legutébb, még az el6dom, tehat ott egy picit lehet feljebb
menni, nyilvan a targyalasok alapjdban. Az ipari terlleteknél pedig 5000 négyzetméter alatt nem kell
ez ald menni, tehat ott is tarthatd ez a 30.000,- Ft. 5000 négyzetméter folott vagy tobb telek egylittes
megvasarldsa esetén, mar korabban is volt olyan, hogy dontottink, hogy azt hiszem, akkor 28.000,- Ft-
ért adtunk oda mondjuk 2 ipari telket egyutt, az olyan 7000 négyzetméter koriili volt. Ezeket az egyedi
dontéseket kell majd meghozni, figyelembe véve még egyszer mondom az elhelyezkedést, példaul,
hogy milyen infrastruktura all rendelkezésre, van-e szilardult, van-e kozvilagitas, ott van-e minden
infrastruktira, amire a beteleplilének sziiksége van.

dr. Kiss Bélané jegyzG: Honnan hidnyzik ez a minimum ar? Az ,,A” pontnal nincs, de a B, C és D pontnal
megtaldlhatd, hogy minimum és egyedi arat.

Cserhati Ferenc polgdrmester: Tegylik hozza az A ponthoz is.

Horvath Ernd bizottsagi tag: Mar volt egy hasonld téma a mult évben, most csak megint eszembe
jutott, hogy a nekem szilkségem volna egy 4900 négyzetméteres telekre, de van egy 5200
négyzetméteres és azt olcsébban kapom meg, akkor inkdbb megveszem azt, mert olcsébb lesz, hogyha
egyedi arat tudok elérni. Ez a minimum ar, ez egy jo6 megfogalmazas csak a C pontban nem latom most.
Ha valaki megvesz egy 5000 négyzetméternél nagyobb telket, akkor azért legyen benne az, hogy az
5000 négyzetméterig marad a 30.000 és az afolotti négyzetméterekre lehetne alkudni.

Cserhati Ferenc polgarmester: K6szonom a felvetést, mert teljesen jd, viszont az a kérésem, hogy
hagyjuk meg az elGzetes targyaldsokra ennek a lehetdségét. Alapvetéen a telekkiosztasaink nem
igazabdl redlisak, nincs is tul sok 5000 kordli telkiink, pont a kicsikbél van sok, azok viszont 1000-1500-
2000 négyzetméteresek, amikbél tobb kellene. Azért az is biztos, hogy azok a telekvasarlok, befektetdk,
cégtulajdonosok, akik telek utan érdeklédnek, mindig hatarozott négyzetméter nagysaggal jonnek,
ugyanis tudja, hogy mit szeretne rarakni, mi az, ami neki teriletben sziikséges. Az utébbi id6ben azt
l[attuk, hogy a kicsik inkdbb az 5000 alattit keresik, a nagyok pedig 5000 alatt nem is nézik igazabdl.
Ertem ezt, még Ugy is feldllhat ennek a dolga, hogy valaki megveszi a 4900-as telket picit dragabban,



mint a mellette 1évé szomszéd mondjuk a 6000 négyzetméteres telket vette. Aljegyz6 asszonnyal értek
egyet, nem lehet minden élethelyzetre 6nalléan el6készilni mar a hatarozati javaslatba. Ezt a
targyaldsnal kell figyelembe venni és amikor a palyazati kiirdst kiirjuk. Vissza fogjuk hozni ezeket a
dontéseket, hiszen errdl szél a hatdrozati javaslat, nem fogok telket eladni a testiilet és a bizottsag
nélkil, mert nem is tudok. Tehat ott, akkor, majd arra az élethelyzetre meg szabjuk a dontést.

Gancs Gabor elnok: Koszonom szépen! A Pénzlgyi, Jogi és Varosfejlesztési Bizottsag tagjait kérdezem,
van-e hozzaszdlas ehhez a napirendi ponthoz? Amennyiben nincs, kérem, aki az elGterjesztéssel
egyetért, szavazzon igennel.

A Pénzigyi, Jogi és Varosfejlesztési Bizottsag 9 igen, 0 nem, O tartédzkodd szavazattal elfogadta az
elGterjesztést és meghozta az aldbbi hatarozatot:

13/2024.(1.16.) sz. Pénziigyi, Jogi és Varosfejlesztési Bizottsag
hatarozat:

Veresegyhdz Varos Onkormanyzatdnak Pénziigyi, Jogi és
Varosfejlesztési  Bizottsdga az Ingatlanértékesitési drak
meghatdrozdsa 2024. évre ciml elGterjesztést elfogadta és
javasolja a KépviselG-testiletnek elfogadasra.

Hataridé: azonnal
FelelGs: Gancs Gabor elnok

10. napirendi pont: Javaslat 2024. évi igazgatasi sziinet elrendelésére
ElGterjeszt6: Gancs Gabor elnok

Gancs Gabor elndk: Tudnunk kell, hogy 2024. december 30. napjatél 2025. januar 1. napjdig, 2
munkanap az igazgatasi szlinet. A szlinet utani els6 munkanap 2025. januar 2, csutortok. A Pénziigyi,
Jogi és Varosfejlesztési Bizottsag tagjait kérdezem, van-e hozzdsz6lds ehhez a napirendi ponthoz?
Amennyiben nincs, kérem, aki az el6terjesztéssel egyetért, szavazzon igennel.

A Pénzigyi, Jogi és Varosfejlesztési Bizottsag 9 igen, 0 nem, O tartdézkodd szavazattal elfogadta az
el6terjesztést és meghozta az aldbbi hatdrozatot:

14/2024.(1.16.) sz. Pénziigyi, Jogi és Varosfejlesztési Bizottsag
hatarozat:

Veresegyhdz Varos Onkormanyzatanak Pénziigyi, Jogi és
Varosfejlesztési Bizottsaga a Javaslat 2024. évi igazgatasi szlinet
elrendelésére cimi elGterjesztést elfogadta és javasolja a
KépviselG-testiletnek elfogadasra.

Hataridé: azonnal
Felel8s: Gancs Gabor elnok



11. napirendi pont: Cserhati Ferenc polgarmester 2024. évi idGaranyos szabadsaganak
iitemezése
ElGterjeszt6: Gancs Gabor elnok

Gancs Gabor elndk: Polgarmester urnak, illetve ennek a KépviselS-testiiletnek, illetve bizottsagnak
2024. szeptember 30-ig van manddtuma, tehat a szabadsagot, igy kell megdllapitani. 29 nap a
Polgarmester Urnak erre az id6szakra es6 szabadsaga.

Cserhati Ferenc polgarmester: Kitettiik a fogadddrak szeptemberig tarté rendjét az internetre, s jottek
a megjegyzések, hogy milyen nagyképl a polgarmester, hogy juniusban vélasztasok lesznek és
szeptemberi kiirja a fogaddorajat. Nyilvan akik ebbe a korbe Uliink itt, tudjuk, de prébaljuk meg
tudatositani az emberekbe is, hogy most ez egy sajatos helyzet, hidba lesznek juniusban valasztasok,
mi még szeptemberig minden korilmények kozott itt leszlink. Ezt k6szonom Jegyz6 asszonynak, hogy
a valasztasi kampdny idején nem kildott szabadsagra, aztdn utdna meg majd néhany napot kiveszek.
Probdlom egyébként a szabadsagokat el6domhoz képest jobban igénybe venni, nem mindig konny(
vagy nem mindig egyszerd.

Gancs Gabor elnok: A Pénzigyi, Jogi és Varosfejlesztési Bizottsag tagjait kérdezem, van-e hozzaszdélas
ehhez a napirendi ponthoz? Amennyiben nincs, kérem, aki az el6terjesztéssel egyetért, szavazzon
igennel.

A Pénzigyi, Jogi és Varosfejlesztési Bizottsag 9 igen, 0 nem, 0 tartdzkodd szavazattal elfogadta az
el6terjesztést és meghozta az aldbbi hatdrozatot:

15/2024.(1.16.) sz. Pénziigyi, Jogi és Varosfejlesztési Bizottsag
hatdrozat:

Veresegyhaz Varos Onkormdnyzatanak Pénziigyi, Jogi és
Varosfejlesztési Bizottsaga a Cserhati Ferenc polgdrmester
2024. évi idGardnyos szabadsdganak Utemezése cimi
el6terjesztést elfogadta és javasolja a Képvisel6-testiletnek
elfogadasra.

Hataridd: azonnal
FelelGs: Gancs Gabor elnok

12. napirendi pont: Veresegyhaz belteriilet 577 hrsz-u (Veresegyhdz, F6 ut 46.) ingatlan
értékesitésére kiirt palyazat eredményhirdetése
ElGterjeszt6: Gancs Gabor elnok

Gancs Gabor elndk: Az elkovetkezend6 harom napirendi pontban arrdél lesz szd, hogy nemcsak koltiink,
hanem pénzhez is jut a varos. Gyakorlatilag Veresegyhaz Varos Onkormanyzata 2023. december 14-én
nyilvanos palyazatot hirdetett az 6nkormanyzat kizarélagos tulajdonat képezé Veresegyhaz belterilet
577 helyrajzi szamu, 1276 négyzetméter alapteriiletd, jelenleg kivett 2 lakéhaz, udvar, gazdasagi épulet
besorolasu ingatlan értékesitésére. Az ingatlanon |év6é épiilet bontasa megtortént, foldhivatali
nyilvantartasba torténd atvezetésére iranyuld eljarast kezdeményeztiik, amelynek eredményeként az
ingatlan Uj besorolasa, kivett beépitetlen teriilet lesz. A kiirt palydzatban a 30.000,- Ft/m? + afa
szerepel, az ajanlati hataridd lejartaig 2023. december 21-én 12 éraig a Veresmester Ingatlanfejlesztd



Kft. nyujtott be ajanlatot. 42.108.000 + &fa, azaz bruttd 53.477.106,- Ft, melyet harom Gtemben fizetne
ki.

Cserhati Ferenc polgarmester: Itt is sikerilt a 30.000,- Ft-bdl 33.000,- Ft-ot csindlni, tehat az latszik,
hogy lakdingatlanok esetében a 30.000,- Ft tényleg minimalisan értelmezheté. Ez a Pataki Mihaly féle
hazbdl kiindulé komplexumnak a tovabbvitele és ott a teriiletnek a rendezése, tehat tulajdonképpen
az megy tovabb tarsashazként. Szépen csendesedik és szelidiil az épiilet a Pet6fi utca iranydba, lakasok,
illetve a foéldszinten lzlethelyiségek is lesznek

Gancs Gabor elnok: A Pénzigyi, Jogi és Varosfejlesztési Bizottsag tagjait kérdezem, van-e hozzaszdlas
ehhez a napirendi ponthoz? Amennyiben nincs, kérem, aki az elGterjesztéssel egyetért, szavazzon
igennel.

A Pénzigyi, Jogi és Varosfejlesztési Bizottsag 9 igen, 0 nem, 0 tartédzkoddé szavazattal elfogadta az
elGterjesztést és meghozta az aldbbi hatarozatot:

16/2024.(1.16.) sz. Pénziigyi, Jogi és Varosfejlesztési Bizottsag
hatarozat:

Veresegyhdz Varos Onkormanyzatanak Pénziigyi, Jogi és
Varosfejlesztési Bizottsaga a Veresegyhaz belterilet 577 hrsz-u
(Veresegyhaz, F6 Ut 46.) ingatlan értékesitésére kiirt palyazat
eredményhirdetése cimU el6terjesztést elfogadta és javasolja a
KépviselG-testiletnek elfogadasra.

Hataridé: azonnal
FelelGs: Gancs Gabor elnok

13. napirendi pont: Veresegyhaz belteriillet 786/68 hrsz-i (Veresegyhaz, Wesselényi utca)
ingatlan értékesitésére kiirt palyazat eredményhirdetése
ElGterjeszt6: Gancs Gabor elnck

Gancs Gabor elndk: Ezt az ingatlant mar hirdettlk régebben is, most sikerdlt a kiirds szerint 30.000
Ft/m? + afa értéken eladni. Az ingatlan nagysaga 811 négyzetméter, a vételar pedig 24.330.000 + &fa
érték. A nyertes Natdlia-Probau Kft.,, 2100. G6doélls Oreghegyi utca 14. A palyazati ajanlat a
31.534.100,- Ft bruttéba. Fizetésiitemezés a teljes vételdr megfizetése addsvételi szerz6dés
aldirasakor. A Pénziigyi, Jogi és Varosfejlesztési Bizottsdg tagjait kérdezem, van-e hozzaszdélas ehhez a
napirendi ponthoz? Amennyiben nincs, kérem, aki az el6terjesztéssel egyetért, szavazzon igennel.

A Pénzigyi, Jogi és Varosfejlesztési Bizottsag 9 igen, 0 nem, 0 tartdzkodd szavazattal elfogadta az
el6terjesztést és meghozta az aldbbi hatdrozatot:

17/2024.(1.16.) sz. Pénziigyi, Jogi és Varosfejlesztési Bizottsag
hatdrozat:

Veresegyhdz Varos Onkormanyzatanak Pénziigyi, Jogi és
Varosfejlesztési Bizottsdga a Veresegyhaz belteriilet 786/68
hrsz-U (Veresegyhaz, Wesselényi utca) ingatlan értékesitésére
kiirt palyazat eredményhirdetése cim( elSterjesztést elfogadta
és javasolja a Képvisel6-testiiletnek elfogadasra.



Hataridé: azonnal
FelelGs: Gancs Gabor elnok

14. napirendi pont: Veresegyhaz belteriilet 9589/6 hrsz-i (Veresegyhaz, Hajé utca 7.) ipari
ingatlan értékesitésére kiirt palyazat eredményhirdetése
El6terjeszt6: Gancs Gabor elnok

Gancs Gabor elndk: Itt is a kiirasnak megfelelGen tortént a palyazat. A terlilet nagysdga 1362
négyzetméter kivett beépitetlen terilet besorolasu, ipari telek. Az ajanlat 40.860.000 Ft + afa azaz
brutté 51.892.200,- Ft. A palydzé Catering Company Kft. A vevé a fizetési (itemezést teljes vételar
megfizetése 2024. februdr 29-ig rendezi. A Pénzigyi, Jogi és Varosfejlesztési Bizottsag tagjait
kérdezem, van-e hozzdszélas ehhez a napirendi ponthoz? Amennyiben nincs, kérem, aki az
elGterjesztéssel egyetért, szavazzon igennel.

A Pénzigyi, Jogi és Varosfejlesztési Bizottsag 9 igen, 0 nem, 0 tartédzkoddé szavazattal elfogadta az
el6terjesztést és meghozta az aldbbi hatarozatot:

18/2024.(1.16.) sz. Pénziigyi, Jogi és Varosfejlesztési Bizottsag
hatdrozat:

Veresegyhdz Varos Onkormanyzatanak Pénziigyi, Jogi és
Vérosfejlesztési Bizottsdga a Veresegyhaz beltertlet 9589/6
hrsz-u (Veresegyhaz, Hajé utca 7.) ipari ingatlan értékesitésére
kiirt palyazat eredményhirdetése cim( elGterjesztést elfogadta
és javasolja a Képvisel6-testiletnek elfogadasra.

Hataridd: azonnal
FelelGs: Gancs Gabor elnok

15. napirendi pont: Veresegyhaz 065/23 hrsz-U szantd ingatlan 1/4 tulajdoni hanyadanak és
Veresegyhaz 059/38 hrsz-ii szanté ingatlan 1/1 tulajdoni hanyadanak
megvasarlasa
ElGterjeszt6: Gancs Gabor elnok

Gancs Gabor elnok: Felkérem Polgdrmester urat, hogy ismertesse az elGterjesztést.

Cserhati Ferenc polgarmester: Az 6rokos a 480 Ft Osszeghez ragaszkodott, ez magasabb, mint a mi
altalunk korabban alkalmazott 300 Ft-os ar. Viszont az is igaz, hogy ezeknél a kis négyzetméter
szamoknal, sok esetben azért nem tudjuk megvenni a terlleteket, mert a tulajdonosok ilyen 50-60-
70.000 forintért el sem indulnak. Persze a 300 Ft-ot kellene tartanunk, de mivel itt latjatok a szines
abran, hogy itt a Gobolyosnek ezek a nagy tablai melletti, kicsit szalag telkek 6ssze-vissza tulajdonlassal
vannak, ebben pont ennyi magantulajdonos van, mint amennyi mi. Nem tudom mikor érlink ezeknek
a szalagtelkeknek a végére, de azt gondolom, hogy fontos teriilet ez itt a GE fol6tti részen, azért a jové
fejl6désének, fejlesztésének terei lehetnek, ahol j6, hogyha az 6nkormanyzat tulajdonaba keriilnek az
ingatlanok. Kimentek a levelek erre a teriiletre, megkerestiink minden tulajdonost itt és kevés a
visszajelzés, kevés az eladasi hajlanddsag, mikdzben a teriilethaszndlata a tulajdonosok részérdl az
pontosan 0%.



Gancs Gabor elnok: Ki gondoskodik a teriilet tisztantartasarol?
Cserhati Ferenc polgdrmester: Mivel vegyes tulajdonban vagyunk minden parcelldba, ezért mi.

Horvath Erné bizottsagi tag: Muszdj ezt most azonnal megvenni ennyiért? Nem lehetne, hogy varunk
egy ideig? Ugyse csindlunk vele semmit, raériink késébb is kifizetni ezt az dsszeget vagy esetleg a
tulajdonos rdjon, hogy nem kell senki mdsnak és enged az arbdl.

Cserhati Ferenc polgarmester: Vele mar megallapodtunk.

Gancs Gabor elndk: Két hatarozati javaslat van, amelyekrél kiilon-kilon szavazunk. A Pénzligyi, Jogi és
Varosfejlesztési Bizottsdg tagjait kérdezem, van-e hozzadszélds ehhez a napirendi ponthoz?
Amennyiben nincs, kérem, aki az elGterjesztés els6 hatdrozati javaslataval egyetért, szavazzon igennel.

A Pénzigyi, Jogi és Varosfejlesztési Bizottsag 8 igen, 0 nem, 1 tartédzkoddé szavazattal elfogadta az
elGterjesztést és meghozta az aldbbi hatarozatot:

19/2024.(1.16.) sz. Pénziigyi, Jogi és Varosfejlesztési Bizottsag
hatdrozat:

Veresegyhdz Varos Onkormanyzatanak Pénziigyi, Jogi és
Varosfejlesztési Bizottsaga a Veresegyhdaz 065/23 hrsz-u szantd
ingatlan 1/4 tulajdoni hanyadanak és Veresegyhaz 059/38 hrsz-
U szantd ingatlan 1/1 tulajdoni hanyadanak megvasarlasa cimd
el6terjesztés els6 hatarozati javaslatat elfogadta és javasolja a
KépviselG-testiletnek elfogadasra.

Hataridd: azonnal
FelelGs: Gancs Gabor elnok

Gancs Gabor elndk: Kérem, aki az elSterjesztés masodik hatarozati javaslataval egyetért, szavazzon
igennel.

A Pénzigyi, Jogi és Varosfejlesztési Bizottsdg 8 igen, 0 nem, 1 tartézkodd szavazattal elfogadta az
el6terjesztést és meghozta az aldbbi hatdrozatot:

20/2024.(1.16.) sz. Pénziigyi, Jogi és Varosfejlesztési Bizottsag
hatdrozat:

Veresegyhdz Varos Onkormanyzatanak Pénziigyi, Jogi és
Vérosfejlesztési Bizottsaga a Veresegyhdaz 065/23 hrsz-U szantd
ingatlan 1/4 tulajdoni hanyadanak és Veresegyhaz 059/38 hrsz-
U szantd ingatlan 1/1 tulajdoni hanyadanak megvasarlasa cimd
el6terjesztés masodik hatdrozati javaslatat elfogadta és
javasolja a KépviselG-testiletnek elfogadasra.

Hataridé: azonnal
FelelGs: Gancs Gabor elnok



16. napirendi pont: Tdajékoztatas a 2023. oktdber 1. és 2023. december 31. kdz6tt hozott lejart
hataridejii képviselS-testiileti hatarozatok végrehajtasardl
ElGterjeszt6: Gancs Gabor elnok

Gancs Gabor elnok: Felkérem Polgdrmester urat, hogy ismertesse az elGterjesztést.

Cserhati Ferenc polgdrmester: Nem mennyiségre megylink, hanem min&ségre, de azért de azért 407
hatarozat egy év alatt az azért szerintem szép szam, s ez azt jelenti, hogy az utolsé negyedévben
majdnem pontosan 117 hatdrozatot hoztunk. Ennek aztdn a végrehajtasa is nyilvan feladat, nemcsak
az idehozatala, s megalkotasa, Ugyhogy k6szOnom szépen a bizottsagon kiviil a munkatarsak munkajat
is, ami ebbe benne van. Jegyz6 asszonyt kérem, hogy tolmacsolja, illetve a vezet6ket is. Nem
gondolom, hogy kevesebb hatdrozat lesz az idei évben.

Gdancs Gabor elndk: A Pénzigyi, Jogi és Varosfejlesztési Bizottsag tagjait kérdezem, van-e hozzaszélas
ehhez a napirendi ponthoz? Amennyiben nincs, kérem, aki az elGterjesztéssel egyetért, szavazzon
igennel.

A Pénzigyi, Jogi és Varosfejlesztési Bizottsag 9 igen, 0 nem, 0 tartdzkodd szavazattal elfogadta az
el6terjesztést és meghozta az aldbbi hatdrozatot:

21/2024.(1.16.) sz. Pénziigyi, Jogi és Varosfejlesztési Bizottsag
hatdrozat:

Veresegyhdz Varos Onkormanyzatanak Pénziigyi, Jogi és
Varosfejlesztési Bizottsaga a Tajékoztatds a 2023. oktdber 1. és
2023. december 31. kozott hozott lejart hataridejl képvisels-
testileti hatdrozatok végrehajtasardl ciml el6terjesztést
elfogadta és javasolja a Képvisel6-testiiletnek elfogadasra.

Hataridd: azonnal
FelelGs: Gancs Gabor elnok

17. napirendi pont: Egyebek

Dr. Madi Csaba bizottsagi tag: En csak 2 kérdést szeretnék feltenni. Az egyik, hogy ugye a piacnak a
terliletrendezése torténik, nem lehetne-e, hogy feltegylik a végsd latvanytervet? A masik pedig,
hogyha Csomad felSl joviink be a varosba, akkor legel6sz6r a Huszai-féle keramia roncsteleppel
taldlkozunk kérdés, hogy az marad-e még.

Cserhati Ferenc polgarmester: Mindenki a piacot kérdezi, nem olyan 6riilt nagy beruhazas ez, hogy
ennek latvanyterve legyen. Ezeknek alaprajza van ahova ezeket a fabddékat elfogjuk helyezni. A bodé
itt ebben az esetben mar egy kicsit lekicsinyl6 sz6, mert ezek inkabb pavilon jelleg(, szép megjelenésd,
egységes fahazak, amelyek korbeveszik az asztalokat, tehat keritésként is szolgalnak, amit a hatdsag
el6ir, de Jegyz6 asszony meg tudja mutatni a rajzait. Abbdl a szempontbdl latvanyos lesz, hogy szép,
egységes lesz. 31 ilyen pavilon alakul ki és koztlk pedig az asztalok is fedést kapnak, feldjitasra kertilnek
ezek a vasasztalok. Akdr innentdl kezdve ez a teriilet mindennap nyitva lehet, bar szerintem nem lesz,
mert ekkora kereslet-kindlat nem fog egymasra taldlni, de az biztos, hogy a F6 ut fel6l oda
csoportositjuk Street Food jelleggel a biiféseket, 6k biztos nyitva lesznek a hét tobbi napjan. Ott
kialakulhat egy olyan teriilet, ahol le is lehet Ulni, naperny6t, székeket, asztalokat kirakni. Ne



vasarcsarnokot varjunk, mint a szadai piac, hanem aki inkabb ismeri az erd6kertesi kispiac kialakitasat,
ahhoz hasonlé fahazak keriilnek elhelyezésre, s majd ezek hatdaroljak a teriletet. Arrébb rakjuk a WC-
t, hogy ne a FG6 uton legyen. A véllalkozd megkezdi a kozmiveknek, viz-csatorna és aram bevezetését,
mindegyik kis pavilonba mérni fogjuk a vizet, az dramot, hogy korrekt elszamolds legyen és a Kft. bérbe
adja nekik. En azt igértem, hogy mivel palyazatos pénzb8l megy, ezért most biztosan az elsé évben nem
kériink tobb pénzt t6lik, mint amit a sajat tulajdonu bodékért kértiink. Legfeljebb akkor, ha eddig 12
négyzetméter volt, most meg 15 lett, akkor azt a 3 négyzetméter tobbletet kifizeti. Van aki 2 bodét is
szeretne kivenni, akinek itt bdodéja volt, mindegyik6jik bejelentkezett és mar 6k hoznak magukkal
olyanokat akik jonnének és a tobbi pavilont is igénybe vennék. 100 éves a piac, ugyhogy amikor ezt
atadjuk, varhatdan valamikor aprilisban, akkor egy kis Ginnepséget is szerveziink a piacnak és a régi
képekbd6l prébdljuk felidézni a piac elmult 100 évét, bemutatni az embereknek, hogy milyen
hagyomany. Sokan irjadk, hogy miért nem visszik ki a piacot a varos szélére vagy kiilsé teriletre, volt
ezzel kordbban prébalkozds, nem jott Ossze, szerintem nem is volt erls a szadndék, inkabb csak
probalkozés volt. En magam is ldtom a piacnak az arnyoldalat, amit a kozlekedésben, vagy akér a
zoldterilet igénybevételében mutat, de ennek a piacnak itt van a hagyomanya, itt van a hangulata, az
emberek ide szeretnek jonni és ami mindettél sokkal fontosabb az, hogy ennek a piacnak nagyon
jelent6s ellatd szerepe van a veresegyhdzi és a kornyék élelmiszer, iparcikk, ruhazat és egyéb
szempontjabdl. Tehat azt gondolom, hogy politikai tévit ezt a piacot innen kivinni, de ezt a piacot
rendbe tartani, rendezettebb kdrnyezetbe tenni és egy picit 6sszébb szoritani, abban az értelemben,
hogy a Huszain vagy éppen a Kalvin k6zom végig lehessen menni, az azért fontos lenne, tehat hogy egy
kicsit a kozutrél menjen fel az egyéb teriletekre a piac azt szeretném elérni. Nehéz ezekkel az
emberekkel kommunikalni, mert nekik ugye a megélhetésiikrél van sz6 és ha fél méterrel arrébb rakjuk
G6ket, ez mar neki nem ugyanaz a hely, mint ami a mult héten még j6l ment. A Huszai csempés
bejovetelével kapcsolatban Csabdanak majd kildiink 2 képet, az ilyen volt, ilyen lett teriletrél. Még
nincs minden rendben, de sokkal-sokkal jobb, mint volt. Szegény ugye elhunyt nemrégiben, Ugyhogy
most egy pici bizonytalansag atekintetben van, hogy megy tovabb ez a vallalkozas és maga a dolog, azt
hiszem, hogy aki a lelke volt ez most itt hagyta a csempéket. En kdszoném a kozterilet-feliigyelSknek,
mert az elmult nyaron sok munkajuk volt benne, hogy egy kicsit rendezettebb képet kapjunk.

Bobal Imréné képviseld: Szeretném megkérdezni Polgarmester urat, hogy a Triangolé helyén épitendd,
alakitandd bevasarld csarnoknak hirdetett épitménnyel lesz valami? Mikor varhaté ott a piac nyitasa?
Varjak a lakosok.

Cserhati Ferenc polgarmester: A Triangoldban valé piac nyitasaval, aminek az 6nkormanyzat is részese
volt vagy segitette az ottani piac kialakulasanak lehet6ségét, én ezzel nem feltétlenll értettem egyet,
ahogy az el6z6 években is elmondtam, ennek a piacnak itt van a helye a lelkiilete. A Triangoléval
kapcsolatban az 6nkormadnyzati piacnyitast én elvetettem. Nem is piacra van sziikség, hanem nyilvan
élelmiszerdruhazra és tovabbi vasarlasi, bevasarlasi lehet&ségekre. Az ingatlan gazdat cserélt, igy az
onkormanyzatnak sose volt benne tulajdona, mi csak Ugy szegrél-végrél voltunk ott mellette és benne.
Most fog a mar az eredeti tulajdonos altal is [étrehozott belsd valtozasok utan tovabb alakulni az épllet
és remény szerint kinyitni. Erre vonatkozdéan kozvetlen informacidval a kovetkezé testileti (ilésen
fogok jonni egy, az éplilethez tartozé dontést nekiink is meg kell hozni, dgyhogy addig még tirelmet
kérek, de ne rajtam kérjék szamon, hogy mikor és ki nyitott boltot. Nyilvan ennek a szandék és a
jogszabalyi elGirasok szabnak elsGsorban korlatot. Az biztos, hogy mindenki tudja, a kereskedék is, hogy
szlikség van, nem csak egy, de legaldbb egy tovabbi boltra. Igen, a Lidl teljesen ki van sajtolva fent a
Ligetekben és néha tobb ember van benne, mint 4ru, mert olyan az igénybevétel. Ugyhogy alakulgat,
mozog és prébalkozik a Triangold, remény szerint még akar Uj életre is kellhet.



Gancs Gabor elndk tébb napirendi pont nem lévén 10 6ra 28 perckor bezérja az iilést.
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