Egyéni vallalkozdéi tevékenység sziineteltetésével kapcsolatos jogszabalymaddositas
értelmezése a Pénziigyminisztérium valaszai alapjan

2024. januar 1-jével modosult a helyi ipartizési add alanyanak a fogalma, amellyel kapcsolatban
tobb gyakorlati kérdés is felmeriilt. Jelen tajékoztatd ezen felvetések alapjan, példakkal
kiegészitve segiti a fogalom értelmezését.

A modositott helyi ipariizési adéalanyisag fogalmaban az a jogalkotoi szandék olt testet,
hogy az adoéven beliili sziinetelés csak akkor eredményezze az addalanyisag megsziinését,
ha az kell6en hosszu idétartamon keresztiil, egybefiiggoen tart.

Mindezzel a jogalkot6 azt a célt kivanta elérni, hogy ha az ad6ééven beliili sziinetelés rovid ideig
tart, vagy szezondlis tevékenység végzés esetén tObbszor is megtorténik, akkor az ne
eredményezze az addalanyisag, és ennél fogva az adokotelezettség megsziintét, ne kelljen adott
esetben éven belill tobbszor bevallast benyujtani. Ez egyértelmlien adminisztracios
tehercsokkentést jelentett az addalanyok részére.

A fentiek szem elétt tartasaval, a helyi adokrol sz6l6 1990. évi C. torvény (a tovabbiakban:
Htv.) 2024. januar 1-jétol hatalyos szabalya csakis akként értelmezhet6 helyesen, ha a 180
napot meghalado sziinetelése idészakaban az egyéni vallalkoz6 addéalanynak mindsiil a
sziinetelés 180. napjaig, hasonldéan példaul azon egyéni vallalkozokhoz, amelyek példaul
egybefliggden 179 napig vagy az addééven beliil tobbszor, rovid ideig, 6sszességében akar 180
napot meg nem haladva, de akar azt meghaladdan is sziineteltetik a tevékenységiiket. Ezen
utobbi példak szerinti esetekben az egyéni vallalkozok adéalanynak mindsiilnek.

Ennek okan az a jogértelmezés, amely szerint az egyéni vallalkozdi tevékenység 180 napot
meghalad6 idészakaban nem kell adoalanynak tekinteni az egyéni vallalkozot, nyilt
megkiilonboztetéshez vezetne az egyéni vallalkozé addéalanyok kozott, igy alkotmanyos,
illetve uniés jogi aggalyokat vetne fel. Ezen feliil ezen értelmezés révén azok az egyéni
véllalkozok, amelyek a tevékenységiiket az egybefliggd 180 napot meghalad6 id6tartamban
szlineteltetik, vagyoni elonyhoz (tiltott allami tdmogatashoz) jutnanak, példaul az
egyszerlisitett adodalap-meghatarozas esetén olyan iddszakban nem 4llna fenn az
adokotelezettség, amelyben mads, tevékenységét sziineteltetd egyéni vallalkozd esetében
fennall. Egy ilyen értelmezés tehat unids allami tdmogatasi eljaras meginditdsdhoz is vezethetne
(ha példaul egy egyéni vallalkozd panasszal ¢l az Europai Bizottsagnal azért, mert neki olyan
iddszakra kellett fizetnie ipartizési adot, mely id6szakra mas egyéni vallalkozonak nem kellett,
kizar6lag azért, mert a sziinetelés meghaladta az egybefiiggd 180 napot).

Nem hagyhato tovabba figyelmen kiviil az a tény sem, hogy ez az értelmezés visszamendleges
hatéllyal sziintetné meg az egyéni vallalkozé adodalanyisagat. Ez azon tilmenden, hogy
alapvetden is visszas (pl. egy addéven beliili adokotelezettség keletkezése és fennallasa nem
lenne egyértelmilen megallapithatd az addééven beliil), tobb ellentmondasos helyzetet is
eredményezne (pl. az ad6éven beliili adokotelezettség utdlag sziinne meg azon okbol, hogy egy
jogértelmezés alapjan az egyéni vallalkozé addalanyisdga a 180 napot meghalado sziinetelés
elsd napjan mar megsziinik).

Osszességében tehat kijelenthetd, hogy az emlitett értelmezés nem kezelné egységesen az
érintett adoalanyi kort, emellett komoly unids és alkotméanyos kockéazatokat is hordozna,
jogbizonytalan helyzeteket eredményezne, tovabba nem allna Gsszhangban a jogalkotoi

célokkal sem.
%
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A jogszabalymodositas értelmezése kapcsan feltett kérdések, és az azokra érkezett
minisztériumi valaszok:

1.

A Htv. 35. § (2) szerint az egyéni vallalkozot az egyéni vallalkozoi tevékenység sziinetelése
idOszakaban is vallalkozonak kell tekinteni, feltéve, ha a sziinetelés id6szaka az addéven
beliil egybefiiggden nem ¢éri el a 181 napot. Példa szerinti esetben az addz6 2024.01.10-t6l
elkezdi sziineteltetni a tevékenységét. 2024.07.08-an az addéven beliil eléri a sziineteltetés
egybefiiggben a 181 napot, igy zard bevallast kell majd beadnia az addzonak. Jol
gondoljuk, hogy ebben az esetben 2024.01.01-01.09. kozotti idészakra kell benyujtani a
zar6 bevallast, mivel a 181 napot elérd sziineteltetés iddszakdban nem mindsiil
addalanynak a vallalkoz6?

Valasz:

A Htv. 35. § (2) bekezdése szerint az egyéni vallalkozot az egyéni vallalkozo6i
tevékenység sziinetelése idoszakaban is vallalkozonak kell tekinteni, feltéve, ha a
sziinetelés idoszaka az adoéven beliil egybefiiggéen nem éri el a 181 napot.

A példaban emlitett estben az ad6zot a 2024.01.01-t6l - 2024.07.07-ig (2024.01.10-t6l
szamitott 180 nap) terjedo idoszakban addéalanynak kell tekinteni, adéalanyisaga igy
az egybefiiggé sziinetelés 181. napjan, azaz a példa szerinti esetben 2024.07.08-an
sziinik meg. Az ad6zonak a bevallasi kotelezettsége a 2024.01.01-t6l - 2024.07.07-ig
terjedod idészakra terjed Kki.

Példa a bevallas helyes kitoltésére savos addzast valasztd adozo 180 napot meghaladd
szlineteltetése esetén:

Adoézo a 2024. évre a Htv. 39/A. § szerinti tételes savos adomegallapitast valasztotta, a
bevétele alapjan az elsd savba tartozik. 2024.01.10-t6] sziinetelteti egyéni vallalkozoi
tevékenységét, amely 2024.07.08-an eléri a 181 napot. Az adézonak a szilineteltetés miatt
2024.01.01-07.07. kozotti 1dészakrol keletkezik bevallasi kotelezettsége, amelyet
2025.05.31-1g kell teljesitenie. A bevallasban a bevallott 1ddszak (2024.01.01-07.07.)
alapjan 1.290.984 Ft az adodalap, és 2%-os adomérték esetén 25.820 Ft az ipartizési
adofizetési kotelezettség. Az ANYK-ban a bevallas kitoltése soran az idészak és az adozasi
mod megadésa utan az adodalap és az add automatikusan kiszamitéasra keriil:



B) Bevallassal érintett idszak és bevallas jellege az adott Gnkorméanyzatra vonatkozdan
[2[0o[2]afo[1]o[1}—[2]o]2]afo]7]o 7]
v ha netal & ha rapig
D Onelendrzés/|sméteh dnellendrzés/Ezd bevaldshan kimaradt telephely gkkEse
C) Onkormanyzatra vonatkozd és véllalkozési szintii bevalldsi idészak eltérésének oka
Egyéh
D) Az onkormanyzatra jutd addalap meghatdrozasa
1 Az dnkorményzatia jutd addakp ardnya (16bb telephely esetén az M-0SZT ap kidése utédn
* hatarozhatd meg)
2. Az dnkorméanyzat iletékes ségi teriietse jutd addalap dsszege
Szamitortdl eltérd addalap dsszege 1 290 984
THtv. meligklet 3. pont szerint]
3 Cnkormanyzat déntése aap@an 2,5 mFt-ot meg nem hakdd addaklpdsszeni valalkozdsok
© addalap mentessege [Hiv. 3. & (2)]
4 CGnkormanyzat déntése alapgan haziorvos, védond addalp mentessége 20mFt alatti
© addalapdsszeg eseten [Hv, 3WC. § (3]
5. Onkormanyzat déntése alapian beruhazas addakp mentessege [Hiv. 3WC. § (4)]
& A targyeyben fel nem hasznal, kévetkezd évekre atvinetd, beruhdzashoz kithetd addalap
© mentesseg dsszege
7. Az énkormanyzati déntés szerinti adokdteles addalap 1 290 984
E) Az add Gsszegének meghatarozésa
11, Az dnkormanyzati rendelet szerinti adomertelk (%) 2
14, Az adoalpra jutd, dnkormanyzati rendelet szerinti adomertekkel szamitott ipar izesi ado 25 890
dsszege (7. sorx 11, sor)
15 Raforditaskent, kiltseg kent az adoeyben elszamolt belfdkdi dtdij 7 5% -anak [Hiv. 40A. § (1)
" bekezdes )] telepiEsre jutd dsszege
16 Raforditaskent, kdltseg kent az adoeyben elszamott kiilfdkdi tdij 75%-a [Hiv, 4004, § (1)
" bekezdés )] telepisre jutd dsszene
17 Raforditaskent, kiltsegkent az adoevben elszamott dthasznakti dij 7,.5%-a [Hiv. 400A. § (1)
' bekezdés )] telepisre jutd dsszege
18 CGnkormanyzat déntése alapjan 2 5 mFt-ot meg nem haladd addakpds szegli valklkozasok
" adokedvezmenye [Hiv. 3WC. §(2)]
19 Cnkormanyzat déntEse aap@an hdziorvos, véddnd addkedvezmeénye 20 mFt alatti
' addalpdsszeg eseten [Hiv. 3WC. § (3]
Az dnkormanyzati déntes akpin a valklkozo adosvben elzzamolt alkpkutatas, alkalmazott
20, kutatds | vagy kiserleti fejlesziés kizveten kittseége 1004-anak telepiigsre jutd hanyada
[Htv. 404 & (3)]
21. Gnkormanyzat déntése alapian beruhdzés addkedvez ménye [Hiv. 3WC. § (4)]
A targyevben fel nem hasznal, kévetkezd évekie atvinetd, beruhdzashoz kithetd
2z, addkedvezmeny Gsszege
3. Az iparizési adofizetési kitelezettssn 25 820

2. Adozo 2024.12.01-t6l elkezdi sziineteltetni a tevékenységét, aminek 2025.10.01-¢l lesz
vége (ezt kovetden tovabb miikddik az ad6zo). Ebben az esetben 2024-ben nem érte el a
181 napot a sziineteltetés, 2025-ben viszont igen.

a) lIlyenkor éves (azaz nem zard) bevallést kell beadnia az adézonak 2024.01.01-

12.31. idOszakra?

Valasz:

Tekintettel arra, hogy a Htv. 35. § (2) bekezdésében rogzitett szabaly a
sziinetelés nem addéven ativeld, hanem egy adott adééven beliili egybefiiggd
iddtartamanak figyelembevételét irja eld, ezért 2024. adéévben az adé6zo

tevékenységének sziinetelése a példa szerinti esetben nem éri

el

egybefiiggden a 181 napot, ezért ebben az esetben az ad0z6 a teljes adoévben
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b)

adoéalanynak tekinthet6, igy az adoévi adorol az adozas rendjérol szolo
2017. évi CL. torvény (a tovabbiakban: Art.) 2. melléklet II. cim A) pont
1./a) alpontja alapjan az ad6évet koveto év 6todik honap utolsé napjaig kell
adobevallast benyujtania.

Ha igen, és ebben eldleget vall be 2025.09.15-re és 2026.03.15-re, akkor a
2025.09.15-¢i eldleg hogyan kertil elszdmolasra, vagy torlésre?

Vilasz:

A példa szerinti esetben az ad6z6 2024. adoévrdl athuzdédodan sziineteléssel kezdi
meg a 2025. adoévét. A Htv. 35. § (2) bekezdésében rogzitett 180. napot az
ad6z6 2025.06.29-vel éri el. Az 1. kérdésnél kifejtettekre figyelemmel tehat az
adozot 2025.01.01-t6l - 2025.06.29-ig terjedo idészakban adéalanynak kell
tekinteni, addalanyisaga 2025.06.30-val sziinik meg. Elszdmolasi
kotelezettsége is errdl az iddszakrol (2025.01.01-2025.06.29) van, amelyrol
legkésobb az Art. 2. melléklet II. cim A) pont 1./a) alpontja alapjan az addévet
kovetd év otodik honap utolsd napjaig kell bevallast benyujtani. A 2024-es
adoévrol benyujtott bevallas alapjan eléirt adéelolegeket (2025.09.15,
2026.03.15) is ebben a bevallasban tudja az ad6z6 elszamolni, illetve torolni.
A példa szerinti esetben az addozod 2025.10.01-vel kezddédéen folytatja
tevékenységét. Figyelemmel arra, hogy ebben az esetben adodkoteles
tevékenységét jogeléd nélkiil kezdo vallalkozonak mindsiil, ezért a Htv. 41.
§ (4) bekezdés b) pontja alapjan nem kell adéeldleget bejelentenie,
bevallania az els6 adéel6leg fizetési idészak tekintetében. Igy az adozonak a
2025.10.01-2025.12.31 kozotti idészakrol legkésObb az Art. 2. melléklet II. cim
A) pont 1./a) alpontja alapjan az adéévet kovetd év 6todik honap utolséd napjaig
kell bevallast benyujtania.

Adézo 2024.11.10-t8]1 elkezdi sziineteltetni a tevékenységét, majd 2025.08.30-an
megszinik (tehat szlineteltetés alatt gy dont, hogy megsziinteti a tevékenységét). 2024-
ben nem érte el a 181 napot a sziineteltetés, 2025-ben viszont igen, és 2025-ben egészen a
megszinésig folyamatosan sziinetelt a tevékenység.

a)

b)

Ilyenkor éves (azaz nem zaro6) bevallast kell beadnia az ad6zonak 2024.01.01-
12.31. idészakra?

Valasz:

Hasonloan a 2. kérdés a) pontjdban foglaltakra, 2024. adéévben az ad6zé
tevékenységének sziinetelése a példa szerinti esetben nem éri el
egybefiiggéen a 181 napot, ezért ebben az esetben az adoz6 a teljes adéévben
adoalanynak tekinthetd, igy az ad6évi adorol az adozas rendjérdl szold 2017.
évi CL. torvény (a tovabbiakban: Art.) 2. melléklet II. cim A) pont 1./a) alpontja
alapjan az addévet kovetd év 6todik honap utolsé napjaig kell adobevallast
benyujtania.

A 2025 adoévre vonatkozdan kell zar6 bevallast beadnia az ad6zonak? Ebben az
esetben kell-e alkalmazni az Art. 52. § (1) bekezdés e) pontja szerinti
rendelkezést a 2025.08.30-ai megsziintetés kapcsan?

Vilasz:

A 2. kérdés b) pontjadhoz hasonldan, a jelen példa szerinti esetben is az adoz6 a

Htv. 35. § (2) bekezdésében rogzitett 180. napot 2025.06.29-vel éri el, tehat az
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adozot 2025.01.01-t6l - 2025.06.29-ig terjedo idészakban adéalanynak kell
tekinteni, adoalanyisaga 2025.06.30-val sziinik meg.

Mindezek alapjan a példa szerinti ad6z6 esetében a 2025.06.30-2025.08.30
kozotti id6szakkal osszefliggésben nem beszélhetiink bevallassal le nem fedett
idészakrol. A tevékenység megsziintetésének tehat ebben az esetben nincs
relevancidja az ipariizési adoalanyisag fennallasa szempontjabol.

Az Art. 52. § (1) bekezdés e) pontjanak annyiban van jelentsége, hogy az abban
irt soron kiviili bevallas-benyujtasi kotelezettséget alkalmazni kell, ezért ebben
az esetben az egyéni vallalkozonak a 2025.01.01-2025.06.29 kozotti idészakrol
sz6l6 bevallasat nem a kovetkezd év 6tddik honap utolsé napjdig, hanem a
bevallasi kotelezettséget kivaltd eseményt koveté 30 napon belil kell
benyujtania, feltéve, hogy a tevékenység megsziintetéséig az egyéni vallalkozo
még nem tett eleget e kotelezettségének.

Ha az egyéni véllalkozd a benyujtott bevallasdval mar elszamolt a fenti
idészakrol a tevékenység megsziintetéséig, uUjabb bevallas-benyujtasi
kotelezettsége nem all fenn ugyanarrdl az iddszakrol (a 06.30-08.30 kozotti
idészakot nem érinti/érintheti a bevallas).

c) Ha 2024 adoévre éves bevallast ad be az ad6z6, és 2025-re nem kell zard
bevallast beadnia, akkor a 2024 évi bevalldsban megadott eldlegek hogyan
keriilnek elszamolésra, vagy torlésre?

Vilasz:
Jelen kérdés tekintetében a b) pontnal kifejtettek az iranyadoak.

4. Haaz 1. pont szerinti szerepld adozo6 tételes sdvos adomegallapitast valasztott 2024-re
vonatkozodan, akkor a 2024.01.01-07.07. idészakban all fenn a bevallasi és adofizetési
kotelezettsége (azaz adofizetési kotelezettség terheli abban az idészakban is, amikor a
szlineteltetés miatt nem végzett tevékenységet)?

Vilasz:

A Htv. 35. § (2) bekezdése azt fogalmazza meg, hogy ha az egyéni vallalkozoi
tevékenység sziinetelése addéven beliil, egybefiiggden 181 napnal rovidebb ideig tart,
akkor az ne eredményezze az addalanyisag, €s ennél fogva az addkotelezettség
megszintét, ne kelljen adott esetben éven beliil tobbszor bevallast benyljtani. E
szabalybol kovetkezik, hogy mindaddig, amig a szilinetelés nem haladja meg a 180
napot, az nem befolyasolja az adokotelezettség illetve az adoelbleg kotelezettség
teljesitését, hiszen ezen iddészak alatt (adééven beliil egybefiiggéen 181 napnal
rovidebb ideig) sziinetelo vallalkozo tovabbra is az ipariizési ado alanyanak
tekintendo.

5. Ha a sziineteltetés éven athuzodo (azaz pl. 2023.04.01-t61, vagy 2024.04.01-t61 1 éven
keresztiil tart), akkor a sziineteltetés megkezdését kovetd adoév 01.01-t61 ujra kezdddik
a 180 nap szamolasa (és igy 01.01-06.29. kozott adokoteles az adozd), vagy folyamatos
sziineteltetés esetén a kovetd adoévben eleve meg sem kezdddik az adozéd
adoalanyisaga?

Valasz:



A példa szerinti esetben, ha az ad6z6 2023.04.01-t6l, vagy 2024.04.01-t61, azaz az év
elsd felében kezdi meg a sziinetelést, még az adoévben, jelen esetben 2023.09.28. vagy
2024.09.28. napjan megsziinik az addalanyisdga. Ebbdl kifolyolag a sziinetelést
koveté év januar elsején nem ,¢led fel” az ad6z6 megsziint hipa adoalanyisaga
annak ellenére, hogy a tevékenységének sziinetelése folyamatos. Ha az adozo
dontése alapjan tevékenységét folytatni kivanja, akkor abban az esetben az ad6zot
jogeldd nélkiil tevékenységét kezdd vallalkozonak kell tekinteni. Ezt kovetéen egy
esetleges ujboli sziinetelés megkezdésétol kell a Htv. 35. § (2) bekezdése szerinti
hataridét szamolni.

Megjegyezziik, hogy ha a sziinetelés az ¢v masodik felében kezdddik és az az év végéig
egybefliggden tart, év végével az addzo adodalanyisdga nem sziinik meg (azaz nem
haladja meg a sziinetelés a 180 napot), ebben az esetben az adozot a kovetkezd év
januarjaban adoalanynak kell tekinteni egészen a Htv. 35. § (2) bekezdése szerinti
hataridoig.

. Adozd 2023.05.01-jétél 2023.12.31-¢ig volt aktiv, folytatott tevékenységet, majd
2024.01.01-jét6l ismét sziinetel (jelenleg nem ismert meddig). A 23HIPA bevallas
bevallasi idoszaka 2023.05.01-2023.12.31. lesz. A 2023. évr6l 2024. majus 31-ig kell
bevallast beadnia.

Ha az ad6z6 még a bevallasi hataridékor (2024.05.31.) is sziinetelhet,_akkor a 2023.
évrol szolo bevallasa milyen bevallas lesz (pl. zaro)? Az add6zo6 milyen eldleget fizet
majd e bevallasa alapjan?

Vilasz:

A Htv. 35. § (2) szerint az egyéni vallalkozot az egyéni vallalkozoi tevékenység
sziinetelése idOszakaban is vallalkozonak kell tekinteni, feltéve, ha a sziinetelés
idészaka az ad6éven beliil egybefiiggden nem éri el a 181 napot.

MindenekelOtt azt sziikséges tisztazni, hogy a Htv. hivatkozott szabalya 2024. januar 1-
jétdl 1épett hatalyba. Ebbdl kovetkezden, valamint mivel a szabalyhoz nem kapcsolddik
olyan atmeneti rendelkezés, mely az egybeszamitdst irnd eld, vagy adna arra
lehetdséget, a Htv. 35. § (2) bekezdésének uj rendelkezését a 2024. januar 1-jén vagy
ezt kovetden induld adoévekben kell alkalmazni. Tovabba a szabaly a sziinetelés nem
adoéven ativeld, hanem egy adott adoéven beliili egybefliggd iddtartaméanak
figyelembevételét irja eld.

Mindezek alapjan az adézonak a 2023. adoévi adojarol az adézas rendjérél szolo
2017. évi CL. torvény (a tovabbiakban: Art.) 2. melléklet II. cim A) pont 1./a)
alpontja alapjan az adodévet koveté6 év otodik honap utolsé napjaig kell
adobevallast benyujtania. Ezen a tényen az sem valtoztat, hogy az ad6z6 a 2024-es
adoévét sziineteléssel kezdi.

Fontos kiemelni, hogy a jogszabaly mddositasakor a jogalkotdi cél az volt, hogy ha az
adoéven beliili sziinetelés rovid ideig tart, vagy szezondlis tevékenység végzés esetén
tobbszor 1s megtorténik, akkor az ne eredményezze az addalanyisag, és ennél fogva az
adokotelezettség megsziintét, ne kelljen adott esetben éven beliil tobbszor bevallast
benyujtani.

Figyelemmel a hivatkozott jogszabalyhely alapjan meghatarozott id6tartamra, valamint
arra, hogy a példa szerinti esetben az ad6z6 2024.01.01-t61 sziinetelteti tevékenysegét
elmondhat6, hogy az adozot a 2024.01.01-ig és 2024.06.29-t61 (2024.01.01-tol
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szamitott 180 nap) terjedo idoszakban ad6alanynak kell tekinteni. Mindebbdl az a
kovetkeztetés is levonhato, hogy az ad6z6 adoéalanyisaga az egybefiiggo sziinetelés
181. napjan, azaz a példa szerinti esetben 2024.06.30. napjan meg fog sziinni.

Elszamolasi kotelezettsége is errdl az iddszakrol (2024.01.01-2024.06.29) van,
amelyrdl legkésébb az adoévet kovetd év 6todik honap utolsd napjaig kell bevallast
benyujtania. A 2023-as addéévrol benyujtott bevallas alapjan eldéirt adoeléleget is
ebben a bevallasban tudja az ad6z6 elszamolni, illetve torolni.

Meg kell-e fizetni a sziinetelés idészakaban esedékes adoeldleget?

Az Art. 15. §-a értelmében az egyéni vallalkozo [...] tevékenységének sziinetelésének
id6tartamahoz kotddo €s ilyen mindségében keletkezett adokotelezettségek teljesitése
alol mentesiil, ideértve a pénzforgalmi-szamlafenntartasi kotelezettséget is. Egyéni
vallalkoz6 esetén a sziinetelés idOtartama alatt az egyéni vallalkozok nyilvantartasa
szerinti szlinetelés kezdd ¢és zard idépontja kozotti iddszakot kell érteni. Az
adokatelezettségek korébe tartozik az ado(eldleg)fizetési kotelezettség is, azaz kérdés,
hogy a Htv. 35. §-dnak valtozédsa ilyen értelemben feliilirja-e az Art. vonatkozo
szabalyait.

A Htv. modositas indokoldsdban az alabbiak szerint fogalmaztak: Ezért a Htv. 2024.
januar 1-t6l azt fogalmazza meg, hogy ha az egyéni vallalkozoéi tevékenység sziinetelése
addéven belill, egybefiiggden 181 napndl rovidebb ideig tart, akkor az ne eredményezze
az addalanyisag, és ennél fogva az adokotelezettség megsziintét, ne kelljen adott esetben
¢éven beliil tobbszor bevallast benyujtani.

Vilasz:

A 2024. januar 1-t6l hatalyos Htv. 35. § (2) bekezdése azt fogalmazza meg, hogy ha az
egyéni vallalkozoi tevékenység sziinetelése addéven beliil, egybefiiggden 181 napnal
rovidebb ideig tart, akkor az ne eredményezze az adéalanyisag, és ennél fogva az
adokotelezettség megsziintét, ne kelljen adott esetben éven beliil tobbszor bevallast
benyujtani. E szabalybol kovetkezik, hogy ha a sziinetelés nem haladja meg a 180 napot,
akkor az nem befolydsolja az adokotelezettség illetve az addeldleg kotelezettség
teljesitését, hiszen ezen id6szak alatt (adoéven beliil egybefiiggden 181 napnal rovidebb
ideig) sziineteld vallalkoz6 tovabbra is az iparizési ad6 alanyanak tekintendo.
Mindebbdl az a kovetkeztetés is levonhatod, hogy az adéeldleg fizetési kotelezettség
sem sziinik meg a sziinetelés idoszaka alatt, azaz meg kell fizetni a sziinetelés
idoszakaban esedékes addeldleget.

181 napot el nem ér0 sziinetelés esetén csokkenhet-e idéaranyosan a sdvos ado6 6sszege?

Vilasz:

A Htv. 35. § (2) bekezdésében foglalt feltételek teljesiilése esetében a sziinetelés
iddszaka alatt is adodalanynak kell tekinteni az egyéni vallalkozot, ezért az
egyszerusitett, tételes ipartizési addalap-megallapitdsi mdodszer esetén a 181 napnal
rovidebb sziinetelés iddszakanak teljes tartama az adoév részének szamit, idéaranyosan
tehat nem csokkenhet az addalap Osszege.

2024-ben kezdett sziinetelésbdl megsziinik az egyéni vallalkozd, mieldtt a szlinetelés
iddtartama elérné a 181 napot, mi lesz ez esetben a bevallasi idészak?

Pl.: Ad6z6 2024.02.01-t61 megkezdi a szlinetelését, 2024.05.31. napjaval megsziinteti a
tevékenységét. A bevallasat a 2024.01.01-2024.01.31. kozotti, vagy a 2024.01.01-
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2024.05.31. kozotti idoszakrol nytjtja be? A kérdés a savos adozas valasztasa esetén
igazan relevans: mely id0szak alapjan kell aranyositani az ad6t?

Valasz:

Figyelemmel arra, hogy az emlitett példaban szerepld egyéni vallalkoz6 tevékenységét
azon id6tartam alatt szilintette meg, amig 6t a Htv. 35. § (2) bekezdése alapjan
adéalanynak Kellett tekinteni (hiszen a sziinetelés idotartama nem érte el a 181 napot),
ezért a 2024.01.01-2024.05.31 kozotti idoszakrol sziikséges bevallast benyujtani az
adéalanynak. Az adozas rendjérdl szolo 2017. évi CL. térvény (Art.) 52. § (1) bekezdés
e) pontja alapjan az egyéni vallalkoz6é tevékenységének megsziintetése soron kiviili
bevallasi kotelezettséget kivaltd eseménynek tekintendé. Ugyanezen § (2) bekezdése
értelmében a soron kiviili bevallasi kotelezettséget kivaltd eseményt kdvetd harminc
napon beliil kell benytjtani a soron kiviili bevallést.



